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L.

ABREVIATURAS:

Contrato: CONTRATO N° GR.120-2019/ELCTO, "FORMULACION DEL
ESTUDIO DE PREINVERSION A NIVEL DE PERFIL Y ESTUDIO DEFINITIVO
PARA EJECUCION DE OBRA DEL PROYECTO AMPLIACION SET CHUPACA
SENGUNDO TRANSFORMADOR 33/13.2 KV, 5 MVA Y CELDAS CONEXAS
DISTRITO DE CHUPACA - PROVINCIA DE CHUPACA, DEPARTAMENTO

DE JUNIN”.

Demandante o Contratista: WANKA.

Demandada o Entidad: ELECTROCENTRO S.A.

Las partes: TANTO EL DEMANDANTE COMO EL DEMANDADO.

LCE: T.U.O. DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO.

Ley de Arbitrajee DECRETO LEGISLATIVO N° 1071 - DECRETO
LEGISLATIVO QUE NORMA EL ARBITRAJE.

LPAG: T.U.O DE LA LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
GENERAL.

RLCE: REGLAMENTO DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO.




II. MARCO INTRODUCTORIO:

1.1. LUGAR Y FECHA DE EMISION:

En la ciudad de Huénuco, a los 24 dias del mes de febrero de 2025, el Arbitro
Unico, luego de haber llevado a cabo las actuaciones arbitrales de conformidad
con el debido respeto irrestricto al debido proceso en el presente caso justiciable,
de conformidad con la ley y las normas establecidas por las partes, habiendo
escuchado y prestada atencion a los argumentos puestos a consideracion y

deliberado en torno a las excepciones presentadas.

1.2. IDENTIFICACION DE LAS PARTES Y NOTIFICACIONES PROCESALES:

e Parte demandante:

Contratista: CONSORCIO WANKA
Representante legal y/o Abogado: YELDA BENDEZU ROCA.

e Parte demandada:

Entidad: EMPRESA REGIONAL DE SERVICIO PUBLICO DE ELECTRICIDAD
DEL CENTRO SOCIEDAD ANONIMA.
Representante Legal: CLAUDIA MARCELA TEJADA PONCE.

1.3. CONVENIO ARBITRAL:

El presente proceso arbitral, tiene como base al convenio arbitral contenido en el
convenio arbitral contenido en la Cldusula Décima Séptima del CONTRATO N°
GR.120-2019/ELCTO, "FORMULACION DEL ESTUDIO DE PREINVERSION A
NIVEL DE PERFIL Y ESTUDIO DEFINITIVO PARA EJECUCION DE OBRA DEL

PROYECTO AMPLIACION SET CHUPACA SENGUNDO TRANSFORMADOR




33/13.2 KV, 5 MVA Y CELDAS CONEXAS DISTRITO DE CHUPACA - PROVINCIA
DE CHUPACA, DEPARTAMENTO DE JUNIN”, suscrito entre las partes el dia 31 de

diciembre de 2019, en tal sentido, cabe citar dicha Clausula:

CLAUSULA DECIMA SEPTIMA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucién del contrato se
resuelven mediante conciliacion o arbitraje, segn el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas
controversias dentro del plazo de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del
Estado y su Reglamento.

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar una conciliacién
dentro del plazo de caducidad correspondiente, segin lo sefialado en el articulo 224° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones de! Estado, sin perjuicio de recurrir al arbitraje,
en caso no se lleque a un acuerdo entre ambas partes o se llegue a un acuerdo parcial.
Las controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde el
momento de su notificacion, segin lo previsto en el numeral 45.21 del articulo 45° de la

Ley de Contrataciones del Estado.

Asi también, tenemos el articulo 7° de la Ley de Arbitraje, sefiala que:

1. El arbitraje puede ser ad hoc o institucional, segiin sea conducido por el tribunal
arbitral directamente u organizado y administrado por una institucion arbitral.

2. Las instituciones arbitrales constituidas en el pais deben ser personas juridicas, con o
sin fines de lucro. Cuando se trate de instituciones piiblicas, con funciones arbitrales
previstas o incorporadas en sus normas requladoras deberdn inscribirse ante el Ministerio
de Justicia.

3. En caso de falta de designacion de una institucion arbitral, se entenderd que el arbitraje
es ad hoc. La misma regla se aplica cuando exista designacion que sea incompatible o
contradictoria entre dos o mds instituciones, o cuando se haga referencia a una institucion
arbitral inexistente, o cuando la institucion no acepte el encargo, salvo pacto distinto de

las partes.




4. El reglamento aplicable a un arbitraje es el vigente al momento de su inicio, salvo pacto
en contrario.

5. Cuando el Estado peruano interviene como parte, el arbitraje es institucional, pudiendo
ser ad hoc cuando el monto de la controversia no supere las diez (10) unidades impositivas
tributarias (UIT). En ambos casos son arbitrajes de derecho; con excepcion de los
proyectos desarrollados mediante Asociacion Piblico Privada, cuando sus controversias
son de naturaleza técnica que pueden ser atendidas alternativamente por arbitrajes de
conciencia.

Por otra parte, el articulo 11° de la Ley de Arbitraje, prescribe que:

Si una parte que, conociendo, o debiendo conocer, que no se ha observado o se ha infringido
una norma de este Decreto Legislativo de la que las partes pueden apartarse, o un acuerdo
de las partes, o una disposicion del reglamento arbitral aplicable, prosigue con el arbitraje
y no objeta su incumplimiento tan pronto como le sea posible, se considerard que renuncia

a objetar el laudo por dichas circunstancias.

II. DESARROLLO DEL PROCESO ARBITRAL:

3.1. Mediante resolucién N° 1 de fecha 24 de enero del 2023, SE RESUELVE:
“(...) Primero: TENGASE POR APERSONADO al sefior Eric Antonio Sotelo Gamarra
como representante de la Entidad. Segqundo: DISPONGASE que las ulteriores
notificaciones dirigidas a la Entidad se realicen a la unica direccion electronica

ericsoltelo@sotelogamarra.com.. (...)"

3.2. Mediante resolucion N° 2 de fecha 30 de enero del 2023, SE RESUELVE:
“(...) Primero: DECLARAR INSTALADO el Tribunal Arbitral unipersonal. Segundo:
FIJENSE las reglas del proceso arbitral mediante la presente Resolucion. En
consecuencia, NOTIFIQUESE a las partes la presente Resolucion, la misma que contiene
las reglas del presente arbitraje. Tercero: DISPONER que la presentacion de escritos por
las  partes se  realice a  través  del  siquiente  canal  virtual:

patricia.huaylinos@arbitrajehuancayo.com  Cuarto: ~ DISPONGASE ~ que  las

notificaciones a las par realicert al canal-virtual fz@i@ el considerando sexto de
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la presente resolucion. Quinto: OTORGUESE a las partes el plazo de cinco (5) dias
habiles, contado a partir del dia siguiente de notificadas, a fin de que manifiesten su
conformidad u observaciones a la propuesta de reglas

8 arbitrales, si lo estiman

pertinente; siendo que vencido dicho plazo, sin que exista observacion alguna, se
declararin consentidas las reglas contenidas en la presente resolucion. Sexto:
OTORGAR a la Entidad el plazo de diez (10) dias habiles contados a partir del dia
siguiente de notificada la presente resolucion a fin de que registre en el SEACE el nombre
y apellidos completos del Arbitro tinico y de la secretaria arbitral, bajo apercibimiento de
poner su omision en conocimiento del 6rgano de control institucional, debiendo informar
al Tribunal unipersonal del cumplimiento de esta obligacion. Séptimo: OTORGAR a las
partes el plazo de cinco (5) dias hdbiles contados a partir del dia siguiente de notificada la
presente resolucion, a efectos de que cumplan con realizar y acreditar el pago de los
honorarios del Tribunal Arbitral y de los Gastos Administrativos. Asi como acreditar el
pago y declaracion de SUNAT de los impuestos respectivos del Tribunal Arbitral y

secretaria arbitral (...)".

3.3. Mediante resolucion N° 3 de fecha 23 de febrero del 2023, SE RESUELVE:
“(...)Primero: DEJESE CONSTANCIA de que, a la fecha de emisién de la presente
resolucion, las partes no han presentado ninguna oposicion ni objecion a las reglas
complementarias; en consecuencia, DECLARENSE consentidas las reglas fijadas para el
presente arbitraje; consecuentemente, OTORGUESE al Contratista el plazo de diez (10)
dias hdbiles, siguientes a la notificacion de la presente, a los efectos de que presente su
demanda. Sequndo: TENGASE por pagados los costos arbitrales por parte del
Contratista. Tercero: FACULTESE al Contratista al pago de los costos arbitrales no
asumidos por Electrocentro S.A. Cuarto: OTORGUESE al Contratista el plazo de cinco
(5) dias habiles, contados a partir del dia siguiente de notificada la presente resolucion, a
los efectos de que cumpla con acreditar el pago y declaracion a la SUNAT de los impuestos
respectivos del Tribunal Arbitral Unipersonal y Secretaria Arbitral. Quinto:
RECTIFIQUESE la numeracion de la providencia precedente, debiendo considerarse con

el niimero 02. Se RCUE§E—a_lh—Eh‘fidndﬁlxﬂmsolicitado de diez (10) dias




3.6.

hadbiles, contados a partir del dia siguiente de notificada la presente resolucion, a los
efectos de que cumpla con registrar en el SEACE el nombre y apellidos completos del
Arbitro tinico y de la secretaria arbitral, bajo apercibimiento de poner su omision en
conocimiento del organo de control institucional, debiendo informar al Tribunal
unipersonal del cumplimiento de esta obligacion. Séptimo: A CONOCIMIENTO de

Consorcio Wanka el escrito de Vistos 2... (...)”

3.4. Mediante resolucién N° 04 de fecha 11 de mayo del 2023, SE RESUELVE:
“(...) Primero: ADMITASE A TRAMITE la demanda presentada por el Contratista,
teniéndose por ofrecidos los medios probatorios que se sefialan y a los autos los anexos que
se acompasian; en consecuencia, CORRASE TRASLADO a la Entidad a los fines de que
la conteste y, de ser el caso, formule reconvencion dentro del plazo de diez (10) dias
hdbiles, siguientes a la notificacion de la presente. Segqundo: TENGASE POR
CUMPLIDA la inscripcion de los datos del Arbitro y de la Secretaria en el SEACE.
Tercero: TENGASE PRESENTE lo sefialado en el considerando 4 de la presente

resolucion. (...)”

3.5.  Mediante resolucién N° 5 de fecha 25 de julio del 2023, SE RESUELVE:
“(...) Primero: TENGASE POR CONTESTADA la demanda por parte de la Entidad,
por ofrecidos los medios probatorios que se serialan y a los autos los anexos que la
acomparian. Segundo: CORRASE TRASLADO al Contratista de la excepcion formulada
con escrito de Vistos 4 al Contratista, para que dentro de un plazo de diez (10) dias
hdbiles, manifieste lo conveniente a su derecho. Tercero: TENGASE POR PAGADOS
los costos arbitrales facultados al Contratista mediante resolucion de Vistos 3. Cuarto: A
CONOCIMIENTO de las partes la razon de Vistos 6. Quinto: Al escrito de Vistos 5,
ESTE A LO RESUELTO en los anteriores puntos decisorios. (...)".

Mediante resolucién N° 6 de fecha 22 de setiembre del 2023, SE RESUELVE: “(...)
Primero: TENGASE por absuelta el traslado conferido al Contratista mediante
Resolucion de vistos 3. Sequndo: DECLARESE FUNDADA la excepcion de caducidad

formulada por la “en el escrito deVistos Z—respecto a las controversias




3.7.

3.8.

3.9.

3.10.

relacionadas con el supuesto no otorgamiento de la conformidad sobre los Informes N° 04
y 05. Tercero: DISPONGASE la reserva de pronunciamiento sobre la excepcion de
caducidad respecto a los Informes N° 03, 06 y 07. Cuarto: A CONOCIMIENTO de su

contraparte el escrito de Vistos 4. (...)”

Mediante resolucién N° 7 de fecha 23 de octubre del 2023, SE RESUELVE: “(...)
OTORGUESE a las partes un plazo de cinco (5) dias hdbiles, siguientes a la notificacion

de la presente, para que formulen sus propuestas de puntos controvertidos... (...)”

Mediante resolucion N° 8 de fecha 24 de enero del 2024, SE RESUELVE: “(...)
Primero: FIJENSE los puntos controvertidos de conformidad a lo seiialado en el
considerando tercero de la presente resolucion. Segundo: ADMITANSE los medios de
prueba ofrecidos por las partes segiin el considerando cuarto de la presente resolucion.
Tercero: OTORGUESE a las partes el plazo de cinco (5) dias hdbiles, siguientes a la
notificacion de la presente, a los efectos de que cumplan con manifestar lo conveniente a
su derecho respecto a los puntos controvertidos fijados y a los medios de prueba admitidos.
Cuarto: Al escrito de Vistos 4, ESTE A LO RESUELTO en los anteriores puntos
decisorios. Quinto: A CONOCIMIENTO de su contraparte el escrito de Vistos 4.. (...)”

Mediante resolucion N° 9 de fecha 29 de enero del 2024, SE RESUELVE: “(...)
CORRASE TRASLADO al Consorcio Wanka del escrito de Visto, para su absolucién

dentro del plazo de diez (10) dias hdbiles, siguientes a la notificacion de la presente... (...)”

Mediante resoluciéon N° 10 de fecha 02 de julio del 2024, SE RESUELVE: “(...)
Primero: Admitir a tramite la Acumulacion solicitada mediante escrito de Vistos 9,
OTORGANDO a la Entidad el plazo de cinco (5) dias hdbiles, siquientes a la notificacion,
a los efectos que cumplan con manifestar lo conveniente a su derecho. Segundo: Se

determina la NULID

~la resolucion N°-07,.y @f@:ﬁi@res, generdndose asi que



3.11.

3.12.

3.13.

3.14.

carezca de efecto pronunciarse respecto a la reconsideracion presentada por la Entidad.
Tercero: Al escrito de Vistos 4, 7, 8§ y 11, ESTESE a lo resuelto con la presente
providencia. Cuarto: A CONOCIMIENTO de su contraparte el escrito de Vistos 2, 3, 4,
7,8y11.(...)”

Mediante resoluciéon N° 11 de fecha 27 de agosto del 2024, SE RESUELVE: “(...)
Primero: NO ADMITIR a trdmite la acumulacion solicitada por el demandante,
conforme a los motivos expuestos en la presente. Sequndo: A CONOCIMIENTO de su

contraparte el escrito de Vistos 13... (...)"

Mediante resoluciéon N° 12 de fecha 11 de octubre del 2024, SE RESUELVE: “(...)
Primero: DEJESE CONSTANCIA que la Resolucion N° 11 ha quedado consentida al no
haber sido cuestionada por las partes Segundo: OTORGUESE a las partes el plazo de
cinco (5) dias habiles, siguientes a la notificacion de la presente, para que formulen sus

propuestas de puntos controvertidos. (...)"

Mediante resoluciéon N° 13 de fecha 24 de octubre del 2024, SE RESUELVE: “(...)
Primero: FIJENSE los puntos controvertidos de conformidad a lo seiialado en el
considerando sequndo de la presente resolucion. Segundo: ADMITANSE los medios de
prueba ofrecidos por las partes seguin el considerando tercero de la presente resolucion.
Tercero: OTORGUESE a las partes el plazo de cinco (5) dias hdbiles, siguientes a la
notificacion de la presente, a los efectos de que cumplan con manifestar lo conveniente a
su derecho respecto a los puntos controvertidos fijados y a los medios de prueba admitidos.

Cuarto: A CONOCIMIENTO de su respectiva contraparte los escritos de Vistos 2 y 3.
(...)"

Mediante resolucién N° 14 de fecha 07 de noviembre del 2024, SE RESUELVE:
“(...) Primero: DEJESE CONSTANCIA de que ninguna de las partes ha cuestionado el
contenido de la resolucion de Vistos 1. Segundo: A CONOCIMIENTO del Contratista

el escrito de Vistos 2. Tercero: CITESE a las partes a la Audiencia de Ilustracion de

Hechos e Informes Orale a-el-diaviernes; 2~2;de;,zzoviemlzgdel 2024, a las 11:00 horas,



3.15.

1.1.

bajo apercibimiento de que la misma se llevard a cabo con las partes procesales que se
encuentren presentes; siendo que se llevard de forma virtual a través del sigquiente enlace:
https.//calendar.app.google/H521yzxwLaSHVhRK9 Cuarto: OTORGUESE a las partes
el plazo de cinco (5) dias habiles, siguientes a la notificacion de la presente, a los fines que
acrediten a sus representantes en la audiencia convocada. Quinto: OTORGUESE a las
partes el plazo de diez (10) dias hdbiles, siguientes a la culminacion de la Audiencia de
Ilustracion de Hechos e Informes Orales, para que ofrezcan sus alegaciones y conclusiones

finales por escrito. (...)”

Mediante resolucion N° 15 de fecha 16 de diciembre del 2024, SE RESUELVE:
“(...) Primero: TENGASE por presentados los alegatos finales escritos de ambas partes,
en consecuencia, se determina el conocimiento de los escritos de Vistos 3 y 4 a su
respectiva contraparte. Sequndo: DISPONGASE el cierre de la etapa probatoria, no
pudiendo ofrecerse mayores medios de prueba en el presente arbitraje. Tercero: FIJESE el
plazo en treinta (30) dias hdbiles, siquientes a la notificacion de la presente, para la
emision del Laudo Arbitral que compone definitivamente las controversias suscitadas
entre las partes, DETERMINANDOSE que de darse el vencimiento del plazo inicial se
computard automdtica la ampliacion del mismo consignado en el reglamento de la

institucion arbitral... (...)".

EJERCICIO LEGITIMO DEL DERECHO ACCION Y DEFENSA DE LAS

PARTES:

Antes de entrar a analizar el fondo de la controversia, corresponde confirmar lo

siguiente:

i) Que, el Tribunal Arbitral fue debidamente instalado, obligando al Tribunal a
desempenar con imparcialidad, probidad e independencia la labor
encomendada.

ii) Que, el Contratista present6é su demanda dentro del plazo dispuesto.

iii) Que, la Entidad fue debidamente emplazada con la demanda y actuaciones
arbitrales dentro de los plazos establecidos, a fin de que la misma manifieste

lo conveniente a su derecho.
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iv) Que, las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar todos los
medios probatorios que consideren pertinentes, sin ninguna limitacién, asi
como la mayor facilidad para expresar su teoria del caso en cuanto al hecho,
prueba y norma, habiendo tenido amplia oportunidad para presentar sus
alegatos o solicitar el uso de la palabra a efectos de informar ante el Tribunal
Arbitral, sobre la base del derecho a la igualdad y el debido proceso.

v) Que, las partes han tenido oportunidad suficiente para plantear recurso de
reconsideracién contra cualquier resoluciéon o decisién arbitral, distinta al
laudo, emitida en el presente proceso arbitral que se hubiere dictado con
inobservancia o infracciéon de una regla contenida en Ordenes o Decisiones
Arbitrales, el Reglamento, o en la Ley de Arbitraje, habiéndose producido la

renuncia al derecho a objetar conforme lo sefiala el Reglamento.

1.2. MARCO LEGAL APLICABLE:

Teniendo en consideracién la fecha de suscripcion del contrato, asi como la fecha
de la convocatoria del procedimiento de seleccién, y lo dispuesto en el numeral
45.10 del articulo 45° de la LCE, se concluye que la normativa aplicable al
presente proceso arbitral, conforme al siguiente orden de preferencia en
aplicacién del derecho:

1°. Constitucion Politica del Perti de 1993.

2°. T.U.O. de la Ley de Contrataciones del Estado.

3°. Normas de derecho piiblico y las de derecho privado.
Del mismo modo, se aplican al arbitraje las reglas establecidas en las Reglas
Arbitrales especiales fijadas por el Tribunal Arbitral y el Decreto Legislativo N°
1071, que norma el arbitraje (en adelante, “Ley de Arbitraje”).
Finalmente, conforme a lo dispuesto en las Reglas Arbitrales, en caso de
insuficiencia respecto a las reglas pactadas, el Tribunal Arbitral estd facultado
para establecer las reglas procesales adicionales que estime necesarias para la

adecuada conduccion y desarrollo del Arbitraje.
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1.3.

MATERIA CONTROVERTIDA Y PROBATORIA:

Por tratarse de un arbitraje de derecho, el Tribunal Arbitral dictara un laudo
sobre cada punto de la controversia, teniendo en cuenta el valor de la prueba
presentada en la audiencia para determinar, con base en la valuacién conjunta,
las consecuencias juridicas que, conforme a lo dispuesto por la ley, surgen para
las partes de lo que se haya o no probado en el proceso.

Debe destacarse que la carga de la prueba corresponde a quien alega un
determinado hecho para sustentar o justificar una determinada posicién, de
modo que logre crear certeza en el juzgador respecto de tales hechos. Cabe
sefialar que la carga de la prueba corresponde a quien manifiesta razones que
sirven para sustentar hecho o justificar una determinada posicién, generando de
esa forma certeza al Arbitro sobre los hechos materia de discrepancia o conflicto.
De igual forma, la prueba proporcionada en el arbitraje, tienes estricta
concordancia con el principio aplicacion del principio de "comunidad o
adquisiciéon de prueba", las pruebas aportadas por las partes, desde el momento
de su presentaciéon y admisién como medios probatorios, han pasado a ser parte
del presente proceso arbitral y, por lo tanto, puede utilizarse para probar hechos
incluso en contra de los intereses de la parte que lo planteé.

El Tribunal Arbitral aduce que, al dictar este laudo, valor6é toda la prueba
aportada y admitida a tramite durante el proceso arbitral, utilizando las reglas
de la sana critica o apreciaciéon razonada, sin perjuicio de ello, la no indicacién
expresa a alguno de los medios probatorios obrantes en el expediente arbitral no
debe significarse que dicho medio prueba no haya sido valorado.

En consecuencia, el Tribunal Arbitral estableci6é que, cuando este laudo se refiera
a una prueba o hecho en particular, lo hara sobre la base de una relacién estrecha
vinculacion, transcendencia, utilidad y pertinencia, que a vuestro juicio tuviere
respecto a la controversia materia de analisis, sin que ello signifique que los
medios probatorios no han sido merituados.

Y adicionalmente, debe precisarse que los puntos controvertidos constituyen una
isque debe—efectuafeL.Iyi@aLérbitral, a fin de que se
% 13
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pueda hacer un analisis integral de estos puntos en lo que guardan estrecha

relacion o en su defecto en forma individual.

1.4. BASES TEORICAS:

MEDIOS DE SOLUCION DE CONTROVERSIAS

Colegimos, con lo dicho por la EPG Universidad Continentall, en el sentido de
que: “El arbitraje es un sistema de resolucion de conflictos por el cual las partes
contratantes, encargan la composicion de su controversia a una tercera persona que
denominaremos el drbitro. El drbitro serd la persona encargada de llevar a cabo todo
un proceso que respeta una serie de principios y garantias.”

Es necesario poder distinguir entre los arbitrajes a que se refiere la ley. Asi, el
arbitraje institucional, por un lado, definido como aquel en el que las partes han
acordado que la organizacion y administracién del proceso arbitral sera realizada
por institucién arbitral; por otro lado, el arbitraje ad hoc, cuando las partes atn
no han acordado someterlo a la organizacién ni a la direccion de una institucién
arbitral, en este caso, corresponde a las partes establecer todos los aspectos y

etapas del proceso arbitral, y en su defecto por el Arbitro.

INTERPRETACION DEL CONTRATO

(Qué es un Contrato?

Es importante definir el concepto de lo que se entiende por contrato en nuestro
ordenamiento juridico, es asi que queda establecido en el articulo 1351 del
Codigo Civil que sefiala: “El Contrato es el acuerdo de dos o mds partes para crear,
regular, modificar o extinguir una relacion juridica patrimonial.”

La Constitucion Politica del afio 1993, nos sefiala los principios que van a regir
nuestra economia bajo el marco del Derecho Patrimonial, como son: el
reconocimiento de la propiedad privada, del cual va a derivar el Derecho de las

cosas y los Derechos reales, relacionadas al disfrute de los bienes; el

a consulta 2022, encontrado en el siguiente link:
scontrataciones-publicas-que-es-fo-que-debes-saber

1 EPG Universidad Continental;
https:/ /blogposgrado.ucontinental.edu.pe/arbi
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reconocimiento de la libertad de mercado, del que va a derivar el Derecho de
contratos y las obligaciones, respondiendo a una visién dindmica de las
relaciones patrimoniales, “esto es el trifico juridico, la libertad de contratacion y la
libertad de comercio, siendo contemplados juridica y econdomicamente en una misma
realidad social 2.

Esto gramaticalmente se entiende que estos contratos vienen a ser acuerdos o
convenios entre personas que se obligan en alguna cosa determinada o alguna
materia, donde cuyo cumplimiento pueden ser compelidas.

Esta definiciéon de la norma es respaldada y se relaciona directamente con la
definicion que nos da Palacio Pimentel® que nos sefiala: EI Contrato es el acto
juridico bilateral, creador de obligaciones. Todo contrato es una manifestacion de
voluntad,; mientras que la obligacion es una consecuencia de ese acto bilateral”.

De igual manera la Casacion N° 2143-2007-Lima*, nos refiere que: “(...) El contrato
es el acuerdo de dos o mds partes para crear, modificar o extinguir una relacion juridica
patrimonial, y se forma con la perfecta coincidencia entre la propuesta y la aceptacion,
que es lo que se denomina consentimiento, esto es compartir el consentimiento comiin, de
donde surge una voluntad comiin de conformidad con el articulo 1351 del Codigo Civil
(...).7

Asi queda comprobado que el contrato tiene como finalidad el equilibrio de la
satisfaccion de los intereses de dos personas, prohibiéndose asi el auto contrato,
puesto que no se podria satisfacer los intereses de una misma persona.
Entendiéndose que ambas palabras son sinénimas y hasta el contenido de la
misma se entrelazan, pero que no deben ser confundidas, siendo que el contrato
a diferencia del pacto, abarca un sentido mucho més amplio, desde la compra -
venta, hasta la contratacién publica bajo la Ley de Contrataciones del Estado y su

Reglamento.

2 Esta vinculacién entre el contrato y el Merc claramente expresada por Carrasco ¢uando sefiala que el contrato trasfiere
bienes y servicios, asigna entre los particulares riesgos futuros y asegura expectativas en las relaciones interpersonales. Derechos
de contrato. (1989) Pdg. 55

3 Palacio Pimentel, Gustavo. (1971). “Contratos, familia, sucesiones, Elementos de Derecho Civil Peruano”. Editorial Universo. Lima. Pera

4 CAS. N° 2143-2007 Lima. (S.C.P.). El Peruano, 31-01-2008, pp. 21464-21467.
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EL CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO

Posteriormente a que se formalice el contrato, es necesario para terminar con la
relaciéon contractual que se cumpla los términos pactados, mayormente en
clausulas estipuladas en el contrato, se ha sefialado que la relacion obligatoria es
un instrumento entre los individuos. Como sefiala Beltran®: “En todo contrato se
prevén o programan idealmente unos comportamientos que han de ser observados en la
realidad para que los intereses en juego seas satisfechos o, lo que es igual, para que se
consiga aquello que se buscaba a través del negocio. Cuando se produce la adecuacion
entre el programa diseriado y la actuacion real de las partes, hablamos de pago o
cumplimiento, este se ha realizado el contenido de la obligacion que deriva del contrato en
la medida en que el deudor ha terminado ajustando su comportamiento a las previsiones
recogidas en el acto de constitucion de la relacion. Es decir, el deudor ha materializado el
deber de prestacion que es el fundamento esencial de la obligacion en cuanto esta resulta
inconcebible sin él; es aqui donde ha culminado la relacion juridica en la que dicha
obligacion se inserta. El reverso o el lado negativo de esta descripcion es la del
incumplimiento, que significa, por el contrario, la frustracion del fin persequido y de las
expectativas creadas, pues el obligado, en su actuacion, no ha respetado el primitivo
proyecto de las partes.”

Es aceptable y pertinente advertir, que la exigencia de adecuacion o coincidencia
entre la prestacion debida y la realizada no tiene un alcance absoluto, como si, en
su ausencia, fuera posible hablar de cumplimiento. Esto se explica porque el
acreedor es el tinico arbitro de su propio interés: contando con el derecho a exigir
que el cumplimiento sea exacto, y, por lo tanto, puede rehusar la prestaciéon que
no lo sea, pero también tiene la posibilidad de aceptarla. En caso de que lo haga
sin ningdn tipo de reservas o protestas, se ha de entender como satisfecha la
obligacion, al menos en aquella hipétesis en que la discordancia sea palmaria.
CONTRATACIONES DEL ESTADO

Las contrataciones del estado tienen su base jerdrquica en la Constitucién Politica

de 1993 en su articulado 76° que nos refiere: Articulo 76.- Las obras y la adquisicion

g T

5 Se sigue el concepto propuesto por Beltran/MartineZ 16 Comentarios. Pag. 2667 \

16



de suministros con utilizacion de fondos o recursos puiblicos se ejecutan obligatoriamente
por contrata y licitacion publica, asi como también la adquisicion o la enajenacion de
bienes.

La contratacion de servicios y proyectos cuya importancia y cuyo monto seriala la Ley de
Presupuesto se hace por concurso publico. La ley establece el procedimiento, las
excepciones Yy las respectivas responsabilidades.

En este sentido Christian Guzman® nos de detalle sobre el articulado anterior
sefialando que la norma antes sefialada consagra constitucionalmente los
mecanismos de contrataciéon administrativa, indispensable para que el Estado
pueda cumplir con ciertos fines a través de la colaboracién de los particulares,
siendo que las normas aplicables establecen ademas que dicha contratacion debe
efectuarse con eficiencia, de tal manera que exista correspondencia entre la
calidad de lo contratado y su precio. Ello implica, ademas, un uso razonable de
los fondos publicos por parte de las entidades que celebran contratos
administrativos.

Definido por Alvarez Illanes & Alvarez Antonio” de la siguiente manera: “Es el
proceso sistemdtico e instrumental a través del cual las Entidades Piiblicas, ejecutan en
funcion administrativa importante y primordialmente del Estado para el cumplimiento
de sus objetivos y que le permita alcanzar sus fines y metas programadas, cuyos resultados
deben redundar en beneficio de la ciudadania. Dicho proceso tiene como actividad
principal la contratacion de bienes, servicios y obras a través del desarrollo de
procedimientos de seleccion, que se inicia con su planificacion y actos preparatorios y
concluye con la formalizacion del contrato y la conformidad y liquidacion de la prestacion
contratada.”

Cabe recordar que este sistema que se hace mencion se encuentra regulado en la
Ley de Contrataciones del Estado (LCE) aprobado mediante Decreto Supremo

N° 344-2018-EF y su respectivo Reglamento (RLCE) y siendo complementados

/"—‘44_"

¢ Guzman Napuri, Christian. (2006). “La Constitucioo’nmh". Tomo I. Gaceta Juridica. Lima. Pert- Péag. 1001
7 Alvarez Illanes, Juan Franciso & Alvarez Llosa, Renato. (2017). “Manual Operativo de las Contrataciones del Estado”. Editorial. Alvarez
y Llosa Editores-Consultores E.LLR.L. Pag. 13
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cuyo supervision y cumplimiento estan a cargo del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado (OSCE).

Por otra parte, la finalidad de la contratacién administrativa en el marco de la
LCE, se encuentra regulada en el articulo 1° del mismo cuerpo normativo, la cual
establece que: “La presente norma tiene por finalidad establecer normas orientadas a
maximizar el valor de los recursos puiblicos que se invierten y a promover la actuacion
bajo el enfoque de gestion por resultados en las contrataciones de bienes, servicios y obras,
de tal manera que estas se efectiien en forma oportuna y bajo las mejores condiciones de
precio y calidad, permitan el cumplimiento de los fines piiblicos y tengan una repercusion
positiva en las condiciones de vida de los ciudadanos. Dichas normas se fundamentan en
los principios que se enuncian en el articulo 2.”

Es aqui donde se establece las normas y procedimientos orientados a promover
una adecuada utilizaciéon e inversion de los recursos publicos maximizando su
valor, mediante un enfoque de gestion por resultados en la actuacion de las
Entidades Publicas bajo su dmbito, que apliquen procedimientos eficientes,
eficaces y trasparentes, en la identificacion de sus necesidades, requerimientos y
contrataciones de bienes, servicios y obras; de tal manera que estas se efectiien en
forma oportuna y bajo las mejores condiciones de precio y calidad y que permitan
el cumplimiento de los fines publicos y tengan una repercusion positiva en las
condiciones de vida de los ciudadanos peruanos y de la comunidad
internacional.

PROCESO DE CONTRATACION

Alvarez & Llosa® nos define al proceso de contrataciéon como: “El conjunto de
actividades y actos administrativos que tiene por finalidad realizar las contrataciones del
estado, es sistemdtico e instrumental a través del cual las Entidades Publicas, ejecutan
una funcion administrativa importante y primordial del Estado, para el cumplimiento de
sus objetivos y que le permita alcanzar sus fines y metas programadas, cuyos resultados

deben redundar en beneficio de la ciudadania. Este proceso tiene como actividad principal

8 Alvarez Illanes, Juan Franciso & Alvarez Llosa, Renato. (2017). “Manual Operativo de las Contrataciones del Estado”. Editorial. Alvarez
y Llosa Editores-Consultores E.I.R.L. Pag. 29
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la contratacion de bienes, servicios y obras a través del desarrollo de procedimientos de
seleccion que incluyen previamente su planificacion y concluyen con la formalizacion del
contrato y la conformidad y liquidacion de la prestacion contratada; este sistema se
encuentra regulado y normado basicamente por la denominada Ley de Contrataciones del
Estado y su correspondiente Reglamento y otras normas adicionales y especificas sobre la
materia de la contratacion piiblica, cuyo cumplimiento en el dmbito nacional estd a cargo
del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE).”

El proceso de seleccién para poder lograr su finalidad debe pasar por una serie
de etapas, existiendo y entendidas de diferente modo, pero siendo siempre la
misma finalidad; aqui lo estudiaremos de acuerdo a la Ley de Contrataciones del

Estado, vigente para la siguiente contratacion.

ETAPAS DEL PROCESO DE CONTRATACION

I. Actuaciones Preparatorias
El articulo 15 de la LCE, refiere en cuanto al Plan Anual de Contrataciones, lo
siguiente: “15.1 Formulacion del Plan Anual de Contrataciones: Teniendo en cuenta
la etapa de formulacion y programacion presupuestaria correspondiente al siguiente
anio fiscal, cada Entidad debe programar en el Cuadro de Necesidades los
requerimientos de bienes, servicios y obras necesarios para el cumplimiento de sus
objetivos y actividades para dicho atio, los que deben encontrarse vinculados al Plan
Operativo Institucional, con la finalidad de elaborar el Plan Anual de Contrataciones.
15.2 Contenido del Plan Anual de Contrataciones: El Plan Anual de Contrataciones
que se apruebe debe prever las contrataciones de bienes, servicios y obras cubiertas
con el Presupuesto Institucional de Apertura, con independencia de que se sujeten al
dmbito de aplicacion de la presente norma o no, y de la fuente de financiamiento. 15.3
El Plan Anual de Contrataciones se publica en el Sistema Electronico de
Contrataciones del Estado (SEACE) y en el portal institucional de la respectiva
Entidad.”
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La Directiva N° 002-2019-OSCE/CD?, se refiere al Plan Anual de
Contrataciones (PAC), lo siguiente:
I. Finalidad
Tiene como finalidad uniformizar criterios para la planificacion de las
contrataciones de bienes, servicios y obras en el Plan Anual de Contrataciones
bajo el enfoque de gestion por resultados que permita el cumplimiento de los fines
publicos.
II. Objeto

Establecer disposiciones complementarias sobre el proceso de formulacion,
aprobacion, publicacion, modificacion, ejecucion y seguimiento del Plan Anual
de Contrataciones.

III. Alcance
La presente directiva es de cumplimiento obligatorio para todas las entidades que
se encuentren bajo el {dmbito de aplicacion de la normativa de contrataciones del
Estado, conforme al articulo 3 de la Ley de Contrataciones del Estado.

El Plan Anual de Contrataciones prevé todas las contrataciones de bienes,

servicio y obras, la Entidad programa en el cuadro de necesidades sus

respectivos requerimientos, de las cuales el monto debe estar cubierto en el

Presupuesto Institucional de Apertura (PIA), siendo aprobado por el Titular

de la Entidad, y siempre debe ser publicado en el SEACE y en el portal

institucional de la Entidad para prevalecer el principio de trasparencia.

II. Procedimiento de Seleccion
Alvarez & Llosal® nos refiere: “Que el procedimiento de seleccion es un conjunto
de acciones, actividades y actos administrativos, de admiracion o hechos
administrativos, que tiene por objeto la seleccion de la persona natural o juridica con
la cual las Entidades del Estado van a celebrar un contrato para la contratacion de

bienes, servicio en general, consultorias o la ejecucion de una obra.”

9 Directiva N° 002-2019-OSCE/CD Plan Anual de Contrataciones
10 Alvarez Illanes, Juan Franciso & Alvarez Llosa, Renato. (2017). “Manual Operativo de las Contrataciones del Estado”. Editorial.
Alvarez y Llosa Editores-Consultores E.IR.L. Pag. 39
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III. Ejecucién del Contrato
Alvarez & Llosall nos refiere: “Es el conjunto de actividades y actos
administrativos relacionados con el consentimiento de parte de la Entidad y
del postor ganador de la buena pro, para poder efectuar el objeto de la
contratacion que va desde la contratacion del postor seleccionado,
suscripcion del contrato, adelantos y las garantias ofrecidas, las
modificaciones del contrato, el cumplimiento del mismo, la nulidad, el
incumplimiento del contrato (si es que lo hubiera), la resolucién del contrato,

sus efectos, las penalidades y la culminacion de la etapa contractual.”

Asi también, el articulo 136 del RLCE vigente al momento de la suscripcion
del contrato, sefiala que: “136.1. Una vez que la buena pro ha quedado consentida
o administrativamente firme, tanto la Entidad como el o los postores ganadores, estin
obligados a contratar. 136.2. La Entidad no puede negarse a contratar, salvo por
razones de recorte presupuestal correspondiente al objeto materia del procedimiento
de seleccion, por norma expresa o por desaparicion de la necesidad, debidamente
acreditada. La negativa a hacerlo basada en otros motivos, genera responsabilidad
funcional en el Titular de la Entidad y el servidor al que se le hubieran delegado las
facultades para perfeccionar el contrato, segtin corresponda. Esta situacion implica la
imposibilidad de convocar el mismo objeto contractual durante el ejercicio
presupuestal, salvo que la causal sea la falta de presupuesto. 136.3. En caso que el o
los postores ganadores de la buena pro se nieguen a suscribir el contrato, son pasibles
de sancion, salvo imposibilidad fisica o juridica sobrevenida al otorgamiento de la
buena pro que no le sea atribuible, declarada por el Tribunal.”

La obligacion de contratar tendra relaciéon con el cumplimiento de lo que se

va a pactar, ya que estan obligados a cumplir lo ofrecido en su propuesta o en

11 Alvarez Illanes, Juan Francisco & Alvarez Llosa, Renato. (2017). “Manual Operativo de las Contrataciones del Estado”. Editorial.
Alvarez y Llosa Editores-Consultores E.LR.L. Pag. 39
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cualquier documento aportado posteriormente en el curso del proceso de la
formalizacion del contrato.

Por otra parte, cabe recordar lo establecido en la Resoluciéon N° 2374-2016-
TCE-S1'2, de acuerdo al siguiente detalle: “Con el otorgamiento de la buena pro
se genera el derecho del postor ganador del proceso de seleccion de celebrar el contrato
con la Entidad; ademds de eso, constituye una obligacion del postor pues asume el
compromiso de presentar los documentos requeridos en las bases del procedimiento,
no siendo posible que la entidad requiera nuevas exigencias no previstas en las bases;
este en principio se refiere en principio, a que el otorgamiento de la buena pro genera
el derecho del postor ganador del proceso de seleccion de poder celebrar el contrato con
la Entidad, pero, también la suscripcion del contrario, ademds de un derecho,
constituye una obligacion del postor, quien, como participante del proceso de
seleccion, asume el compromiso de mantener la seriedad de su oferta hasta la
suscripcion del contrato respectivo, lo cual involucra su obligacion, no solo de
suscribir el documento contractual, o recibir la orden de compra o de servicios cuando
corresponda, sino también la de presentar los documentos requeridos en las bases para
ello. En tal sentido, de conformidad con lo establecido en el articulo 114 del
Reglamento, una vez que el otorgamiento de la buena pro ha quedado consentido o
administrativamente firme, tanto la Entidad como el o los postores ganadores estin

obligados a contratar.

Y también tenemos la Opiniéon N° 107-2018/DTN13, que se refiere a la
interpretaciéon de la buena pro de la siguiente manera: “Debe indicarse de
acuerdo con el articulo 136 del Reglamento, una vez consentido el otorgamiento de la
buena pro o cuando este ha quedado administrativamente firme, se origina entre la
Entidad y el postor ganador la obligacion de perfeccionar el contrato. Es asi que el
numeral 1 del articulo 141 establece los plazos y el procedimiento que deben de ser

observados por ambas partes (Entidad y adjudicatario) para el perfeccionamiento del

/d,‘z'l

12 Resoluciéon N* 2374-2016-TCE-S1, de 07-10-2016, ff. 7, 8, 9, 10 y12. Primera Sala. .
13 Opinién N? 1072018 /DTN, de 12-07-2018, £f. 2.2. Direccién Técnico Normativa.
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contrato, precisando lo siguiente: Dentro del plazo de ocho (8) dias hdbiles siguientes
al registro en el SEACE del consentimiento de la buena pro o de que esta haya quedado
administrativamente firme, el postor ganador de la buena pro debe presentar la
totalidad de los requisitos para perfeccionar el contrato. En un plazo que no puede
exceder de los tres (3) dias hdbiles siguientes de presentados los documentos la
Entidad debe suscribirse el contrato o notificar la orden de compra o de servicio, segiin
corresponda, u otorgar un plazo adicional para subsanar los requisitos, el que no
puede exceder de cinco (5) dias hdbiles contados desde el dia siguiente de la
notificacion de la Entidad. Al dia siguiente de subsanadas las observaciones, las partes
suscriben el contrato” Respecto de lo anteriormente serialado, resulta importante
aclarar que el consentimiento de la buena pro se produce cuando trascurrido el plazo

previsto en el articulo 64 del Reglamento, ningiin postor impugna dicho acto.”

23 ANALISIS DE LA CONTROVERSIA:

A) POSICION DEL CONTRATISTA
EL CONTRATISTA TEXTUALMENTE SENALA:

“(...) 1. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO
2.1. Antecedentes
Con fecha 31 de diciembre de 2019 el Consorcio Wanka (en adelante, el Contratista) y
Electrocentro S.A. (en adelante, la Entidad) suscribieron el Contrato N° GR-120-
2019/ELCTO, para la contratacion del servicio de consultoria de obra: " formulacion del
estudio de pre inversion a nivel de perfil y estudio definitivo para ejecucion de obra del
proyecto Ampliacion SET Chupaca segundo transformador 33/13.2 KV, 5 MVA y
celdas conexas distrito de Chupaca - provincia de Chupaca, departamento de Junin" (en
adelante, el Contrato).
b. Con fecha 03 de febrero de 2020, mediante Carta N° CW-007-2020, el Contratista
presenta a la Entidad el Informe 01.

C Con fecha 20 de febrero de 2020, mediante Carta N° CW-025-2020, el Contratista

presenta a la Entid Informe 02.
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d Con fecha 09 de marzo de 2020, mediante Carta N° CW-048-2020, el Contratista
presenta a la Entidad el Informe 03.

e. Con fecha 09 de marzo de 2020, mediante Carta N° GR-174-2020, la Entidad solicita
ala Direccion Desconcentrada de Cultura de Junin del Ministerio de Cultura la emision
del certificado de inexistencia de restos arqueologicos sobre el proyecto " Ampliacion SET
Chupaca sequndo transformador 33/13.2 KV, 5 MVA y celdas conexas distrito de
Chupaca - provincia de Chupaca, departamento de Junin".

f. Con fecha 09 de marzo de 2020, mediante Carta N° GR-176-2020, la Entidad solicita
a la Direccion Regional de Energia y Minas Junin DREM-] la aprobacion de la
Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Ampliacion SET Chupaca segundo
transformador 33/13.2 KV, 5 MV A y celdas conexas distrito de Chupaca - provincia de
Chupaca, departamento de Junin".

g. Con fecha 11 de agosto de 2020, mediante Carta N° GRP-557-2020, la Entidad
comunica al Contratista la viabilidad del estudio de pre inversion a nivel de perfil,

asignando un Cédigo Unico de Inversiones y sefiala el inicio del estudio definitivo.

h. Con fecha 30 de setiembre de 2020, mediante Carta N° CW-56-2020, el Contratista
presenta a la Entidad el Informe 04.
i. Con fecha 19 de octubre de 2020, mediante carta N° CW-57-2020, el contratista
presenta a la Entidad el Informe 05.

j. Con fecha 03 de febrero de 2022, mediante Carta N° CW-001-2022, el Contratista

comunica a la Entidad quien asumird como nuevo Jefe de Estudios,

k. Con fecha 08 de abril de 2022, mediante Carta N° ELCTO-GR-0390-2022, la Entidad

comunica al Contratista su decision de resolver el Contrato.

2.2. Respecto a la primera pretension principal
a. Con la Carta N° ELCTO-0390-2022 del 08 de abril de 2022, la Entidad comunica al

Contratista su decision de resolver el Contrato, sobre la base de los siguientes hechos:

La sustitucion del profesional consignado como Jefe de Estiidios. >




La coordinacion para una reunion para levantar observaciones.

Falta de absolucion del expediente de modificacion del PAD.

b. En dicha carta de resolucion de contrato, la Entidad basa la decision de resolver el
contrato en que no tuvo respuesta a las comunicaciones enviadas por correo electronico
por la supervision al Contratista, de las cuales no adjunta ninguna prueba de que dichas
comunicaciones hayan sido realizadas ral como lo indica en su carta.

c.. A pesar de no tener evidencias del envio de dichas comunicaciones, se hizo la buisqueda
correspondiente en los buzones de correos autorizados de la Contratista para las
comunicaciones contractuales que se indica en el contrato N° GR-120-2019/ELCTO,
no encontrdindose ningiin correo de la supervision de Electrocentro S.A. en las fechas
indicadas y con los documentos adjuntos que indica la Entidad en su carta de resolucion
de contrato, por tanto, mi representada se da por "no notificada" en ninguna de las
comunicaciones que indica la Entidad en su carta de resolucion de contrato.

d. Siguiendo esta secuencia de hechos, podemos concluir que la resolucion de contrato es
invdlida desde su concepcion pues ésta se basa en comunicaciones de la Entidad que
nunca fueron entregadas a la Contratista y por tanto no fueron respondidas, no

habiéndose producido ninguna infraccion al contrato.

e. Ahora bien, muy a pesar que en este punto estd demostrado que la resolucion de
contrato es invdlida e ilegal, procederemos a demostrar que cada punto indicado en la

carta de resolucion de contrato de la Entidad es igualmente improcedente.

f. Considerando que la excesiva duracion del Contrato se encontraba vinculada al
incumplimiento de la Entidad de una condicion legal necesaria para que el Contratista
ejecutase sus obligaciones sin mayor problema, el Contratista tuvo que asumir mayores
gastos para sostener a su personal durante una época compleja para la empresa, debido

a los efectos de la pandemia del COVID-19 en la economia nacional.
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. Los problemas econdmicos que aquejaban al Contratista (los cuales fueron agravados
por la falta de cumplimiento de pago por parte de la Entidad, conforme se podrd serialar
y acreditar en el siguiente apartado) provoco que nuestro personal ofertado abocado al

proyecto tuviera que conseguir nuevas oportunidades, comunicando su renuncia al

proyecto, debido a la excesiva complejidad que habria tenido por culpa imputable a la

Entidad.

h. Mediante Carta N° CW-001-2022 del 03 de febrero de 2022, el Contratista comunica
a la Entidad la sustitucion de profesionales. Asimismo, en dicha misiva se comunica los
correos electronicos a los cuales la Entidad debia dirigirse para la realizacion de

cualquier comunicacion en la ejecucion del Contrato,

Mo @m0 a ustec para saludarlo cordialmente y a 1a vez comun car la susttucion ce! personali clave o2

i representada de acuerdo al siguiente detalle

Prolesional Asimlaﬁo Profesional Propuesto en m-rrpl_a.f?_
' -'-:'lj'"-v.:...!g‘!.;:,_]’l__" '--7_,;,.!,"_ el At Funio 1)
o Julu Jose Avara Atk Hutny Eris Ote Lujen
1o L UL .d
Ep Lfy"' it Huge Mitche) Arera Pacila 1*) Roger Vigue! Chives Pelbdl
AT

Cormu ey Ui 5U LUNULIT 0. 108 Ing. Affreco 1oaca Miranda Alvares (Je‘e de Estuidio) e Ing. Julio
Jose Acuda Amad'e (Especialista en Sub estaciones e potencia) notlicaron a su representada sus
renuncias por razones pcrscrahs

£n el caso del E<pecialista en Lineas de Transmision cuyo cargo fue asumido por ¢l Ing Hugo Mitchel
Arara Pacilia se cropone en reemplazoal Ing Roger Miguel Chavez Palpan. ce manera cue el refendo
oro‘esionz! asuma las funciones de Jefe ce es'udio — (*) come se incica en el cuacre -, 1063 vez que
satusface la expenencia y capacidades requendas en 13s bases integradas ce 1a presenie coniratacicn

Se adjunta al preserte la decumentacion que acredta la cakficacien y expenencia requencas
Para las comunicacionas contractuales  sirvase  consignar 2 1 8
Bin olre parhiculat. meé ustrbo

Atenlamente

De la imagen puede notarse las direcciones electronicas a las que la Entidad debia
comunicarse para cualquier asunto relacionado con la ejecucion del Contrato.

i. Por tanto, cualquier comunicacion que la Entidad haya realizado a una direccion
electronica diferente de aquellas que fueron serialadas en la misiva citada se tienen por

no realizadas. En tal sentido, la propuesta de sustitucion personal clave realizada
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mediante Carta N° CW-001-2022 ha quedado consentida al no haberse comunicado

alguna observacion de manera fehaciente a los domicilios antes serialados.

j. En este mismo orden de hechos, tenemos la razon por la que la Contratista no atendio
la reunion de coordinacion que alega la Entidad como otra de las razones de la resolucion
de contrato, pues no habia forma de atender una reunion de coordinacion si no se ha sido

notificado.

k. De mismo modo, tampoco se podria dar respuesta en relacion al tema del expediente
de modificacion del PAD (Plan Ambiental Detallado) que indica su carta de resolucion
de contrato y menos aiin gestionar su aprobacion en tres (03) dias calendario, pues dicha

comunicacion que alude la Entidad tampoco fue entrega a los correos contractuales.

l. En esa misma medida, cualquier notificacion respecto al PAD no ha sido emplazada a
los correos electronicos respectivos, En esa medida, el acto resolutorio de la Entidad no
surte efecto alguno, toda vez que no ha habido un emplazamiento adecuado, de
conformidad a las normas que regulan la notificacion dispuesta en el articulo 16 y

siguientes a la Ley N" 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General.

En cualquier caso, corresponderd a la Entidad demostrar y acreditar el debido

emplazamiento a los correos electronicos respectivos.

m. En relacion al PAD, ademds de lo indicado en el pdrrafo anterior, es preciso indicar
que la elaboracion y gestion de aprobacion de este expediente es de entera responsabilidad
de la Entidad y no de la Contratista, pues de acuerdo a la clasificacion ambiental
realizada por la Direccion Regional de Energia y Minas - Junin-DREM-] (como organo
competente para este tipo de circunstancias), indica que la SET Chupaca debia
desarrollar un PAD para "reqularizar la instalacion existente", es decir la que ya estd
construida hasta antes del inicio de la ejecucion del contrato N° GR-120-2019/ELCTO.

n. En este punto, es preciso aclarar que el proyecto que nos atarie es la " formulacion del

estudio de pre inversion a nivel-de perfil y‘fstﬁdza,deﬂgl‘tzu\o_;)z% ejecucion de obra 12671



proyecto Ampliacion SET Chupaca segundo transformador 33/13.2 KV, 5 MVA y
celdas conexas distrito de Chupaca-provincia de Chupaca, departamento de Junin", es
decir, es una modificacion de la instalacion ya existente de lan SET Chupaca adicionando
un segundo transformador de potencia. Por tanto, la responsabilidad de la contratista
es la elaboracion y gestion de aprobacion del instrumento ambiental que corresponde al
proyecto de Ampliacion de la SET Chupaca, y la responsabilidad de la Entidad tener en
regla toda la documentacion y autorizaciones necesarias de la SET Chupaca existente.

0. La gestion de la categorizacion ante la entidad competente fue realizada por la
Contratista y comunicada oportunamente a la Entidad para que se haga cargo del
desarrollo del instrumento ambiental para reqularizar la instalacion existente de la SET
Chupaca. Pero a pesar de que estd totalmente claro la asignacion de esta responsabilidad,
la Entidad pretendio que esta fuera realizada por la Contratista como parte del alcance
del Estudio que ha venido realizando, con lo que entrampd la conclusion del proyecto y
dilato el periodo del estudio excesivamente al punto de extenderlo por varios arios,
afectado directamente el sostenimiento financiero de la Contratista, en especial el
sostenimiento de los profesionales por periodos extremadamente largos para un estudio
de este tipo y que escapaban largamente del presupuesto que la Contratista tenia para

este proyecto.

P. Para ejemplificar lo que esta irresponsabilidad de la Entidad ha perjudicado a mi
representada, solo habria que ver que la categorizacion del instrumento ambiental ante
la DREM-] fue obtenida el 2020 y la Entidad ha logrado la aprobacion de su expediente
del PAD, que por fin se decidio realizar, recién a fines del 2022. Es decir, ha tenido que
pasar casi dos (02) arios para que por fin la Entidad tenga en regla los documentos y
autorizaciones ambientales de su instalacion existente de la SET Chupaca. Recién a
partir de este punto la Contratista podria desarrollar el instrumento ambiental que es
de su responsabilidad para el proyecto de la Ampliacion de la SET Chupaca. Para la
Entidad, la Contratista debia mantener los recursos originales del estudio por todo este

tiempo, muy a pesar que es de su entera responsabilidad la extension del estudio por

todo este tiempo.
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q. Sumado a este perjuicio estd el hecho que la Entidad no pago sus obligaciones por la
entregables desarrollados y entregados por mi representada. Es decir, tuvimos que
sostener todo este tiempo los recursos originales del estudio y encima hacer la
contraprestacion correspondiente por lo que fue elaborado y entregado a la entidad que,
dicho sea de paso, la Entidad desarrollo el PAD de su responsabilidad utilizando
informacion técnica desarrollada por la Contratista sin haber pagado por ella.

T. En tal sentido, por un lado, se advierte que el motivo relacionado con la colaboracién.
del PAD no puede constituirse como una causal de resolucion del Contrato, pues era
obligacion de la Entidad contar con el mismo, ya que los documentos contractuales no
permiten identificar que sea una actividad encargada al Contratista o que la misma
pueda "presumirse" como parte de sus obligaciones, y, de otra parte, que lo referente a
la sustitucion de profesionales fue realizada en toda regla y que la Entidad no ha
formulado cuestionamiento alguno que pudiera notificar de manera que no pueda dar
lugar a dudas de que fueran recibidas en los domicilios electronicos serialados, Por ello,
al no existir motivo para la resolucion del Contrato, la Carta N° ELCTO-GR-0390-2022

debe ser declara nula y sin efecto.

2.3. Respecto a la sequnda pretension principal y su pretension accesoria

a. De la clausula cuarta del Contrato se advierte lo siguiente:

4.2 FORMA DE PAGO

LA ENTIDAD realizara el pago de las contraprestaciones ejecutadas por EL
CONTRATISTA, de acuerdo el siguiente detalle:
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4.2 FORMA DE PAGO

LA ENTIDAD realizara ¢l page de las contraprestaciones ejecutadas por EL
CONTRATISTA, de acucrdo 2! siguiente detalle:

Pcm:en!:lh;e._1

'N*  Descripcién | Activdades | do Pago
. Lt ————]

' Farmulacién del estudio de pre inversiér a nivel
Informe 1: de Dclfl del "rolec(o _-—— 20%
il Fermutacien del es tudlo de uo_;mﬁ;é;\—s nivel -
de perfil del proyects 10%

"
| ¢ |Informe 2. Formulaclén cel estudia ée pre inversion a nivel v
de perfi del proyecto .
Levantamiento de cbservaciones del estudio de
i | pra inversion a nivel da perfil del proyecto 1
| 3 linforme 3: [ Revision por parte de ia Supenvision 10%
| Aorobacidn y dedaratora de viabil dad por parte
| de Eectrocentro ) |
| 4 | informe 4: Fonnuhcudn del Estudis Dafintvo del proy»cto : 20%

Rmmpg or plm_gg[a__.;uperrs o1
\ Levantamiente ce obsavaciones del Fstudia |

« | 5 !Informe 5: Dafinitive dal proyects ! 10%
\ !,.... onfarndad de la Supenisidn y de E ectrocentro .

K A la presentacion y cumpimento de todos las

/ actvidadess establec'das para e! Informe N* 1 (que

incluye la aprobacion de Categerzacien dal IGA y !
6 |informa 5: | presentacién del Expediente del CIRA, Estudio de 1C%
. Pra Operatividad a la auloridac comrpetente,

"\ Expediente de Concesién Formnulade) y contar

o B con la cenformidad de E'ectrocentras S A

,' A la presentacicn y 'umpbmvent" da todos las |

il [ —" actvidados establecidas para ol Inferme N* 2 (que 16%
' ncluye la sorobacion dei CIRA) y cortar con la
conformica:! de E'ectrocentro S A a8 !
A 2 abrencion de la reschuc 6n da aprcbadbn de. |
| B |inferme8: | IGA, aprobacian del Estudo de Pre Cperatividad, 10% 1
‘ Fxpediente de Concesion. |
Total (Del 1 al 8) 100% |

;._.__-_-7@! \ﬁ_ﬂ- -
N/ qod‘

De la imagen puede notarse que el pago de la contraprestacion de forma porcentual- estd
condicionado al desarrollo de entregables especificos.

b. Respecto a los Informes 1 y 2, sobre los mismos no existe controversia alguna, toda
vez que la Entidad cumplio con el pago de los porcentajes serialados en el cuadro
expuesto.

c. En relacion al Informe 3, este fue presentado mediante carta N° CW-048-2020 del 09
de marzo de 2020 y a su vez, corresponde tener en cuenta que, con la Carta N° GRP-

557-2020 del 11 de agosto de 2020, la Entidad comunica al Contratista la viabilidad del

rfilebmismo.que cuenta con un Codigo Unico de
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Inversiones, dindose inicio a la elaboracidon del Estudio Definitivo. De esta manera, se
advierte con claridad que se ha culminado con el item 3, conforme a la cldusula cuarta
del Contrato, debiendo la Entidad proceder al pago respectivo, ademds de contar con la
aprobacion de la Supervision respecto del informe presentado por el Contratista.

d. El informe 4 fue presentado con carta N° CW-056-2020 del 30 de setiembre de 2020,
considerando lo serialado en la aludida cldusula cuarta del Contrato, el pago por dicho
entregable solo es procedente a la sola revision por parte de la Supervision, pues no se
menciona y tampoco se hace referencia a su aprobacion.

e. En relacion al Informe 5, éste se encontraba sujeto a la presentacion de diversas
observaciones por parte de las diversas dreas de la Entidad, quienes incluso irrespetaban
la preclusion de los anteriores informes, al formular cuestiones sobre los Informes 01,
02 y 03, los cuales no podrian ser sometidos a cuestionamiento alguno, debido a su
aprobacion y, en su caso, pago. Es preciso indicar, que las observaciones fueron
levantadas en varias ocasiones a solicitud de la Entidad en un periodo de varios meses,
es decir, la Entidad se tomo este tiempo para formular sus observaciones, siendo desde
cualquier punto de vista totalmente un plazo desproporcionado para un estudio de este
tipo.

f. El informe 6 se considera completado, pues todas las actividades relacionadas al
Informe N° 1 fueron culminadas: se logro la categorizacion del instrumento ambiental
ante la DREM-], se presento el expediente del CIRA, se presento el Estudio de Pre
Operatividad y se formulo el Estudio de Concesion.

Pese a que todos estos entregables y gestiones fueron entregados y culminados, la
Entidad fue renuente a dar su aprobacion y dar paso a su pago.

g. Elinforme 7 se considera completado, pues se logro la aprobacion del CIRA.

Igual que en los casos anteriores, pese a que todos estos entregables y gestiones fueron
entregados y culminados, la Entidad fue renuente a dar su aprobacion y dar paso a su
pago.

h. Respecto al informe 8, se ha concluido con todos los entregables y gestiones a excepcion
de lo que corresponde al IGA (instrumento de gestion ambiental). Teniendo en

consideracion lo arqumentado en la defensa de la primera pretension principal, al no

tener la aprobacion d para regulariéz;r»ZEI"'iﬁstalafio)n\axistente de la SET
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Chupaca, no es posible desarrollar y gestionar la aprobacion del IGA del proyecto de
Ampliacion de la SET Chupaca por culpa atribuible a la Entidad.

i. A la fecha, pese al plazo transcurrido, la Entidad no ha realizado el pago respectivo,
debiendo obligirsele a la realizacion de tal actuacion, mds los intereses legales generados
desde el dia siguiente al vencimiento del plazo para el pago de la contraprestacion
porcentual respectiva hasta la efectiva de cancelacion.

j. El avance logrado del estudio es del 90%, solo estando pendiente el IGA del proyecto
de Ampliacion de la SET Chupaca que es ajena a nuestra responsabilidad, pero se ha

cobrado solo el 30%.

2.4. Respecto a la pretension subordinada a la sequnda pretension principal y su

accesoria

a. En el negado caso en el que su despacho deniegue la segunda pretension principal y
su accesoria, solicitamos que se ordene a la Entidad a la emision de la conformidad a los
Informes N° 03, 04, 05, 06 y 07, en lo que corresponda, de acuerdo a lo sefialado en Ia
clausula cuarta del Contrato.

b. Como podrad identificarse, pese a que el Contratista ha presentado los entregables
respectivos, muchas veces la Entidad se ha mantenido renuente a la emision de algiin
documento destinado a aprobar el avance realizado, lo que ha generado perjuicios al no
poder contar con los recursos suficientes y, asi, motivar la salida del personal de la
ejecucion de un proyecto en el que la Entidad no brindaba las condiciones suficientes
para su debida ejecucion, como es el caso de no contar con un PAD de la instalacion

existente

2.5. Respecto a la tercera pretension principal

La renuencia con la que la Entidad ha procedido en la ejecucion del Contrato ha generado
darios y perjuicios que dicha parte debe asumir, de conformidad al articulo 1969 del
Codigo Civil. A tales fines, acreditamos la constitucion de los elementos de la

responsabilidad civil.
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b. En cuanto a la conducta antijuridica, el hecho de que la Entidad se haya negado
injustificadamente a la realizacion del pago de la contraprestacion, pese a que el
Contratista ha realizado la actividad o entregable respectivo, de conformidad a lo
argumentado en la defensa de la sequnda pretension principal y su pretension accesoria.
C. De lo serialado anteriormente, se pone en evidencia que la conducta antijuridica de
la Entidad ha sido causante del dario alegado y demostrado, habiendo una relacion de
causalidad adecuada y no existiendo algiin elemento que rompa dicho vinculo.

d. Finalmente, el factor de atribucién, de conformidad al articulo 1318 del Codigo Civil,
es doloso, toda vez que la de forma deliberada no ha ejecutado su obligacion, pues no
existe alguna razon que haya limitado dicho accionar.

e. De lo serialado anteriormente, pueden mnotarse todos los elementos de la
responsabilidad civil, debiendo ordenarse a la Entidad al pago de los montos
indemnizatorios demandados a los fines de paliar, en alguna medida, el daiio que
0casiono.

2.6. Respecto a la cuarta pretension principal

a. El articulo 70 del Decreto Legislativo N° 1071, decreto legislativo que norma el
arbitraje (en adelante, Ley de Arbitraje) prescribe lo siguiente:

"El tribunal arbitral fijard en el laudo los costos del arbitraje. Los costos del arbitraje
comprenden:

a. Los honorarios y gastos del tribunal arbitral.

b. Los honorarios y gastos del secretario.

c. Los gastos administrativos de la institucion arbitral.

d. Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra asistencia requerida por el
tribunal arbitral.

e. Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje.

f. Los demds gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales."
De su parte, el numeral 1 del articulo 73 de la Ley de Arbitraje dispone lo siguiente:
"El tribunal arbitral tendrd en cuenta a efectos de imputar o distribuir los costos del

arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje serian de
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cargo de la parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral podrd distribuir y prorratear
estos costos entre las partes, si estima que el prorrateo es razonable, teniendo en cuenta

las circunstancias del caso."

De ambas citas se colige que los costos arbitrales son un conglomerado de distintos
conceptos relacionados con los honorarios de los operadores del arbitraje y los gastos
razonables de defensa, los mismos que en principio deben ser asumidos por la parte

vencida en el arbitraje.

b. Ante la falta de pacto entre las partes respecto a la distribucion y asuncion de los
costos arbitrales, y considerando la justicia de nuestras pretensiones, estamos
convencidos de obtener una decision favorable a nuestros derechos, por lo que
corresponde que sea la Entidad quien asuma por completo los costos arbitrales generados
en el tramite del presente arbitraje, debido a que el indebido actuar de la demandada nos
ha obligado a iniciar un arbitraje, pagar los honorarios del arbitro y de la secretaria,
ademds de contratar un abogado que nos asesore durante todo el tramite del arbitraje,
asi como del personal técnico a cargo de elaborar informes sobre lo acontecido en el

presente caso. (...)"

B) POSICION DE LA ENTIDAD
LA ENTIDAD TEXTUALMENTE SENALA:

“(...) FUNDAMENTOS DE HECHO

2. El 31 de diciembre de 2019 ELECTROCENTRO S.A. y el CONSORCIO WANKA
(en adelante el consorcio), celebraron el contrato n.° GR-120-2019/ELCTO (en adelante
el contrato) para la formulacion del Estudio de Pre-Inversion a Nivel de Perfil y Estudio

Definitivo para la ejecucion de la obra: "Ampliacion SET Chupaca Segundo
transformador 33/13, "MVA y Celdas Conexas distrito-dg Chupaca-provincia de
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Chupaca, departamento de Junin", por el monto de S/. 127,915.52 y el plazo de ciento

sesenta (160) dias calendario.

3. El 13 de enero de 2020 se remitio al consorcio la Orden de Proceder N° GRP-056-
2020, segtin lo establecido en la clausula quinta del contrato, siendo esto asi, el inicio
del plazo de ejecucion del servicio de consultoria quedo establecido para el 14 de enero

de 2020 y su conclusion para el 21 de junio de 2020.

4. El 7 de diciembre de 2021, el Jefe de Estudio, el Ing. Alfredo Miranda Alvarez,

presento la carta N° 010-2021, en donde indica su desvinculacion del consorcio.

5. El 11 de enero de 2022, el Coordinador de Obra emitio su Informe LAP-001-2022, en

el cual hace una serie de observaciones al Estudio Definitivo efectuado por el consorcio.

6. Mediante correo electronico de fecha 17 de enero de 2022, se notificé al consorcio a
efectos de sostener una reunion para revisar y subsanar las observaciones que fueron
emitidas por el Coordinador de Obra mediante el Informe LAP-001-2022 de fecha 11 de
enero de 2022.

7. E1 2 de febrero de 2022, el Ministerio de Energia y Minas, via Resolucion Directoral
N° 0012-2022-MINEM/DGAAE, aprobé el Plan Ambiental Detallado (PAD) de la

Subestacion Eléctrica de Transmision de Chupaca.

8. El 5 de marzo de 2022 se entrego la carta notarial ELCTO-GR-227-2022 al domicilio
del consorcio. En esta carta se le requirio al consorcio el cumplimiento de las siquientes
obligaciones contractuales: i) Presentar los profesionales acorde al perfil; y ii) presentar

el expediente de modificacion del PAD, bajo apercibimiento de resolver el contrato:

9. El 8 de abril de 2022, mediante carta notarial ELCTO-GR-390-2022, se comunico al

consorcio la decision de E OCENTRO S.A. deresolveretcontrato, dado que los
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incumplimientos cuya subsanacion se habia requerido mediante carta notarial ELCTO-

GR-227-2022 no fueron subsanados dentro del plazo otorgado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

10. Que, el consorcio solicito las siquientes pretensiones:

L1, Primera pretension principal

Se declare Iy invalidez, nulidad y/o ineficacia de h resolucion del Contrato N° GR-120-

2019/ELCTO, comunicada por Electrocentro S.A. al Consorcio Wanka mediante Carta N°
ELCTO-GR-0390.2022, notificada ¢] 11 de abril de 2022,

L2, Segunda pretension principal

Se ondene a Eleetrocentro S.A. ¢l pago a favor del Consorcio Wanka de la suma de S/
76,749.30 (sctenta y scis mil sctecientos cuarenta y nueva con 30/100 Soles), por concepto
de contraprestacion por las valorizaciones N® 03, 04, 05, 06 y 07, producto de la debida
cjecucion de kas obligaciones nacidas del Contrato N°® GR-120-2019/ELCTO.

1.2.1. Pretensién accesoria a la segunda pretension principal

Se ordene a Electrocentro S.A. ¢l pago a favor del Consorcio Wanka del interés moratorio
generado desde el momento en que debian pagarse cada una de las valorizaciones hasta la
fecha efectiva de cancelacian,

L3.  Pretension subordinada a la segunda pretensidn principal y su accesoria

En ¢l supuesto en ¢l que la segunda pretension principal y su accesona sean dencgadas, s¢
ordenc a I Entidad emitir la conformidad -en Jo que corresponda- sobre los informes
prestados por ¢l Consorcio Wanka a Electrocentro S.A\., de conformidad al Contrato N° GR-
120-2019/E1LCTO.

L4, Tercera pretension principal

Se ondene a Electrocentro S.A. ¢l pago a favor del Consorcio Wanka de las sumas de S/
2558.31 (dos mil quinicntos cincuenta y ocho con 31/100 Soles), por concepto de lucro
cesante, v de 5/ 4.300.00 (cuatro mil quinientos con 00/100 Soles), por concepto de dafio
cmergente,

1.5. Cuarta pretension principal

Se ordene a Electrocentro S.A. ¢l pago y/o reembolso a favor del Consorcio Wanka de los
costos arbitrales generados en ¢l presente arbitraje, de conformidad al articulo 70 y del
pumeral 1 del anticulo 73 del Decreto Legishativo N° 1071, decereto legislativo que norma cl

arbitraje.
o
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11. Que, en tal sentido, procedemos a contestar una por una las pretensiones formuladas

por el contratista.

RESPECTO DE LA PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL

El contratista no ha acreditado de manera fehaciente que subsand los incumplimientos

contractuales requeridos bajo apercibimiento de resolverse el contrato

12. Que, del andlisis de la demanda presentada, no se observa que el contratista haya
acreditado de manera fehaciente que haya subsanado los incumplimientos contractuales
requeridos mediante carta mnotarial ELCTO-GR-227-2022, comunicacion que
constituye el requerimiento previo a la decision de ELECTROCENTRO S.A. de resolver

el contrato.

13. Que, el consorcio lo tinico que seriala es que supuestamente no habria recibido las
comunicaciones de la supervision para llevar a cabo reuniones de coordinacion. Cabe
destacar que el consorcio, de manera errada, sefiala que es ELECTROCENTRO S.A.
quien debe probar que envid dichas comunicaciones, lo cual demuestra un total
desconocimiento juridico, pues es la parte que alega un hecho la que estd obligada a

acreditarlo.

14. Que, incluso en el supuesto negado en el que el consorcio no hubiese recibido las
comunicaciones de la supervision, eso no tiene incidencia alguna en el hecho de que
incumplié con subsanar los incumplimientos contractuales requeridos mediante carta

notarial ELCTO-GR-227-2022, como erroneamente pretende inferir el consorcio.

15. Que, el tinico hecho cierto es que, ante el requerimiento de cumplimiento de
obligaciones efectuado por ELECTROCENTRO S.A., el consorcio no realizé ninguna
accion para subsanarlos, ni tampoco comunicé la existencia de algiin tipo de
circunstancia especial que se lo impida. EI contratista nunca cambio su domicilio segiin

el procedimiento estableci elcontrato.
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16. Que, el contratista sostiene que el 3 de febrero de 2022, a través de su carta N°
CW001-2022, modificé su domicilio (direcciones de correo electronico), sin embargo, no

presenta dicha carta.

17. Que, la clausula décima novena del contrato establece el procedimiento para el

cambio de domicilio en los siguientes términos:

'CLAUSULA DECIMA NOVENA: DOMICILIO PARA EFECTOS DE LA

EJECUCION CONTRACTUAL

5 partes dedaren el sigulenta domicilio para efecto de las notificaciones que se realicen

ICILIO DE LA ENTIDAD : Jr. Amazonas n,® 641 Huancayo, Junin
DOMICILIO DEL CONTRATISTA  : Profongaddn Hudnuco n.® 499, distrito y provincia
de Huancayo, Departamento Junin.

La variaciin del domicilo aqui declarado de aiguna de 135 partes debe ser comunicada a
la otra parte, formaimente y por esarito, con una antidpadon no menor de quince (15)
dias calendario.

18. Que, de acuerdo con la cldusula citada, si una de las partes deseaba variar su
domicilio, debia enviar una comunicacion en tal sentido a la otra parte, de manera formal

Yy por escrito, con una anticipacion no menor de quince (15) dias calendario.

19. Que, ahora bien, segiin lo indicado por el consorcio, en la supuesta carta N° CIWW001-
2022 (la cual no ha sido presentada por el consorcio), la cual estaria referida a la
sustitucion del personal clave, habria indicado lo siguiente: “Para las comunicaciones
contractuales sirvase consignar: andezusac@gmail.com e

ingecen@ingecen.com”.

e ————

-
: 38


mailto:ingecen@ingecen.com

20. Que, conforme se puede apreciar, el consorcio en ningiin momento indica que estd
variando su domicilio. Asimismo, se puede observar que la direccion de correo
electronico ingecen@ingecen.com es la misma direccion serialada en la cldusula décimo

novena del contrato, por lo que no habria modificacion alguna.

21. Que, asi las cosas, resulta un hecho claro y evidente que el consorcio nunca modifico
su domicilio (direcciones de correo electrdnico) segiin el procedimiento establecido en la
clausula décimo novena del contrato, lo cual significa que sus afirmaciones en ese
sentido carecen de sustento fictico y juridico.

Respecto de los incumplimientos del consorcio

22. Que, en lo referido al cambio del personal clave, el articulo 190° del Reglamento de

la Ley de Contrataciones del Estado establece lo siguiente:
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Articulo 190. Obligacion del contratista de ejecutar el contrato con el
personal ofertado

ron.1. Fr reghan cabilidad del contratista efectitar (a4 pie itacion con el pﬂ:n.-f.rr.-!' pr?_.-,:"l:'l.'f.ru.f.r:f
ofertado. Crando los postores presenten dentro de su oferta como personal permanente a
profesionales gue se encuentran laborando comro residente o supervisor en obras contratadas por
la Entidad que no cuentan con recepetdn, dicha oferta es descalificada,

190.2. Cuando los documentos del procedimiento establescan la acreditaciin del plantel
profesional clave para la suseripcion del contrato, el contratista inicia y ejecutar su prestacion
con dicho personal, el cnal necesariamente permanece como minimo sesenta (60) dias calendario
desde el inicio de sw participacion en la ejecucion del contrato o por el integro del plago de
gfecucion, st este es menor a los sesenta (60) dias calendario. El incumplimiento de esta
disposicion acarrea la aplicacion de una penalidad no menor a la mitad de una Unidad
Impasitiva Tributaria (0.5 UIT) né mayor a wna (1) UIT por cada dia de ansencia del
personal en la obra. La aplicacion de esta penalidad solo puede exceptuarse en los signientes
casos: i) muerte, if) invalides; sobreviniente e ii) inhabilitacion para ejercer la profesidn.

190.3. Excepcionalmente v de manera justificada el contratista puede
solicitar a la Entidad le autorice Ia sustitucion del profesional propuesto,

en cuvo caso el perfil del reemplazante no afecta las condiciones que
motivaron Ia seleccion del contratista.

190.4. La sustitucion del personal propuesto se solicita a Ia Fntidad guince
(15) dias antes que se culmine Ia relacion contractual entre el contratista y

el personal a ser sustituido; s: dentro de los ocho (8) dias signientes de presentada la
solicitud la Entidad no emite pronunciamiento se considera aprobada la sustitucion.

190.5. En caso culmine la relacion contractual entre el contratista v el
personal ofertado y la Entidad no hava aprobado la sustitucion del
personal por no cumplir con Ias experiencias y calificaciones requeridas,
la Entidad le aplica el contratista una penalidad no menor a Ia mitad de
una Unidad Impositiva Tributaria (0.5 UIT) ni mayor a una (1) UIT por
cada dia de ausencia del personal en Ia obra.

(o..)

190.7. El presente articulo también resulta aplicable para los contratos de
consultoria en lo gque corresponda, salvo la Seleccion de Consultores Individuales.

(El resaltado es nuestro)

40



23. Que, de acuerdo con la norma citada el contratista podia pedir, de manera
excepcional y justificada, la sustitucion del personal propuesto, para lo cual debia

cumplir con lo siquiente:

e Se debe pedir quince (15) dias antes de que culmine el contrato entre el contratista y

el personal propuesto.

e El personal sustituto debe cumplir con las experiencias y calificaciones requeridas.

24. Que, en el presente caso, el consorcio no cumplio con los requisitos establecidos en
tanto no solicito la sustitucion del personal propuesto con quince (15) dias de
anticipacion (el 7 de diciembre de 2021 renuncio el Jefe de Estudio y recién el 3 de febrero
de 2022 se propuso a su reemplazo), ni mucho menos acredito que el personal sustituto
cumpliera con las experiencias y calificaciones requeridas, conforme se detalld en la carta
ELCTO-GRP-0381-2022 (ANEXO B-3), de fecha 11 de febrero de 2022, segiin se puede

apreciar a continuacion:
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25. Que, en este orden de ideas, resulta un hecho acreditado que el consorcio no solo no

cumplio con solicitar la sustitucion del personal ofertado de manera oportuna, sino que

el personal sustituto no cumplia con las experiencias y calificaciones requeridas.

26. Que, en lo referido al PAD (Programa Ambiental Detallado), el consorcio sefiala que

su elaboracion y gestion de aprobacion era responsabilidad de ELECTROCENTRO

. \
S.A., pero no pregenta ninguna prueba que lo acr e~ >
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27. Que, al respecto, via carta ELCTO-GRP-0364-2022 (ANEXO B-4), de fecha 10 de

febrero de 2022, se le requirio al consorcio a efectos de que:

(-..) alcance de manera urgente, el expediente de la modificacion del PAD de la SET Chupaca,
en cumplimiento del contrato de la referencia y las bases estandar de adjudicaciin simplificada
para contrataciin del servicio de consultoria de obra, adjudicaciin simplificada N° 046-2019-
Electrocentro 5. A. (Primera Convocatoria) y nos presente a su coordinador del estudio y a su
especialista ambiental alcanzdndonos sus datos.

28. Que, este pedido se enmarca en lo establecido en las Bases de la Adjudicacion
Simplificada N° 046-2019-ELECTROCENTRO S.A.-1 CONVOCATORIA (ANEXO

B-5) (en adelante las Bases), las cuales, en su pigina 38, establecen lo siquiente:

k) Elaboracion y gestion de permisos ambientales.
En ost3 parte se dabe desarrolar lo siguente:

- Estudio Ambiental

Debera de ser formulado en base de |8 normativa ambientsl vigents del sector energla,
debende cumplic con toda la informacidn necesaria para su aprobacion por la suteridad
ambiental competante. Debera de gestionar la ciasificaciin ambiental de ser necesarno ante ia
autoridad ambiental del proyecto.

29. Que, asimismo, la pagina 49 de las Bases serialan lo siguiente:

IMPORTANTE:

. Cuan_do Elecirocentro proceda a presentar el Estudio Ambiental ylo CIRA a la
Autonidad respectiva para su revision y sprobacion, en caso de existir observaciones
al Estudo Ambental y/o CIRA formuladas por la Auteridad Competente, El
CONSULTOR debers tevantarias en un plazo no mayor de cnce (05) dias calendarios
© el plazo que otorgue (el plaze que resuite menor), y presentar & Estudio Ambiental
y/o CIRA en la misma cantidad de sjemplares que inicialmente presento. El periodo de
revision y aprobacion del Estudio Ambiental ylo CIRA por |a autoridad competente os
parte del plazo contractual.

* El Consultor deberd formular y tramitar la clasificacién ambiental respectiva ante la
sutoridad ambiental.

D™
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30. Que, asi las cosas, resulta un hecho cierto que, en lo referido a los productos de tipo
ambiental, como el PAD, el consorcio resultaba obligado a elaborarlos, gestionarlos y
levantar las observaciones que les hicieran. 31. Que, asi las cosas, ELECTROCENTRO
se reafirma en la legalidad de la resolucion contractual efectuada, la cual fue realizada
en estricto cumplimiento de lo establecido en la normativa de contrataciones con el

Estado, ante el incumplimiento de las obligaciones contractuales del contratista.

RESPECTO DE LA SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL Y SU PRETENSION
ACCESORIA

3.2. Que, para que el pago solicitado por el consorcio sea procedente, este debe acreditar
el cumplimiento de lo serialado en el numeral 4.2 de la clausula cuarta del contrato, la

cual establece lo siguiente:

Para efectos del pago de las contraprestaciones ejecutadas por EL CONTRATISTA, TA ]
ENTIDAD debe contar con [a siguiente documentacion:

v Cada Informe deberd contar con el levantamiento de observaciones conforme y
aprobado ke supervisidn.

v Laconformpgadseré otorgada por la Jefatura de Administracidn de Proyectos de

Blectrocentro S.A., para lo cual requiere del informe del funcionario responsable

del &rea usuaria, quien debe verificar la calidad, cantidad y cumpliimiento de las

condidones contractuales.

Comprebante de pago, emitida por EL CONTRATISTA.

Copia del contrato, .

Indicar ndmero de cuenta bancaria, CCl (cddigo de Cuenta Interbancaria) y

nombre del banco al que se debe efectuar el depdsite.

“sS s

Dicha documentaddn se debe presentar por mesa de partes de la Ofiona de
Administracién de Proyectos, sito en Av. Huancavelica n.® 2735-E| Tembo-Huancayo-
Junin, en los horarlos de Lunes & Viemes de 8:00 am a 01:00 pm y de 02:30 pm 2 6:30

pm.

33. Que, de todos los requisitos establecidos para el pago el de mayor relevancia es el
referido a la conformidad otorgada por la Jefatura de Administracion de Proyectos, la
cual el propio consorcio ha admitido no tener.

i
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34. Que, dado que el propio consorcio ha aceptado no contar con la conformidad de los
informes cuyo pago pretende, resulta un hecho cierto e incontrovertibles que su pedido

de pago resulta manifiestamente infundado.

35. Que, teniendo en cuenta que el pedido de pago del consorcio es infundado, dado que
no cuenta con las conformidades correspondientes, como es evidente, tampoco tiene

derecho al pago de intereses moratorios.

RESPECTO DE LA PRETENSION SUBORDINADA A LA SEGUNDA
PRETENSION PRINCIPAL

Defensa formal: Excepcion de caducidad

36. Que, el numeral 168.7 del articulo 168° del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado establece lo siquiente: “Las discrepancias en relacion a la recepcion y
conformidad pueden ser sometidas a conciliacion y/o arbitraje dentro del plazo de treinta
(30) dias habiles de ocurrida la recepcion, la negativa de esta o de vencido el plazo para

otorgar la conformidad, segiin corresponda.”.

37. Que, en este sentido, si el consorcio considera que ELECTROCENTRO le debe
otorgar la conformidad de sus informes 3, 4, 5, 6, 7 y 8, debié someter a conciliacion o
arbitraje esta controversia, dentro del plazo establecido en el numeral 168.7 del articulo
168° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, lo cual no efectud, habiendo
caducado su derecho a someter a arbitraje la negativa de ELECTROCENTRO a

otorgarle la conformidad.

38. Que, asi, por ejemplo, el consorcio sostiene que el informe 3 fue presentado el 9 de
marzo de 2020, el informe 4 el 30 de septiembre de 2020 y el informe 5 el 18 de noviembre
de 2020, es decir, hace mds de dos (2) arios, lo cual evidencia que el plazo para solicitar

la conformidad de estos informes en la via arbitral ha transcurrido largamente, habiendo
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39. Que, en este orden de ideas, solicitamos que el Arbitro Unico declare fundada la
excepcion de caducidad interpuesta y no emita pronunciamiento alguno respecto de lo
pedido por el consorcio como pretension subordinada a la sequnda pretension principal,

pues su derecho para hacerlo caducé hace arios.

RESPECTO DE LA TERCERA PRETENSION PRINCIPAL:

El consorcio no ha acreditado la existencia de los elementos constitutivos de un supuesto

de responsabilidad civil contractual

40. Que, el contratista, demostrando una enorme ignorancia juridica, seriala como
sustento de su pedido de indemnizacion el articulo 1969° del codigo civil, el cual no es
aplicable al caso debido a que se refiere al supuesto de indemnizacion para un caso de
responsabilidad civil extracontractual y en el presente caso estamos justamente
enmarcados dentro de un contrato, por lo que cualquier pedido de indemnizacion deberd

referirse a un caso de responsabilidad civil contractual.

41. Que, en este sentido, a pesar de que el propio contratista parece desconocer el
sustento de su pedido de indemnizacion, analizaremos si este cumple con los requisitos
establecidos para su procedencia, en el marco de la responsabilidad civil contractual.
Respecto de la antijuricidad: No existe ninguna conducta antijuridica

42. Que, el consorcio seriala que la conducta antijuridica estd dada por el no pago.

43. Que, al respecto debemos repetir, como hemos precisado al contestar la sequnda

pretension principal, que el consorcio no tiene derecho alguno al pago, pues, conforme

ha aceptado, no cuenta con la conformidad exigida para este.
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44. Que, en este sentido, no existe ninguna conducta antijuridica, pues la decision de
ELECTROCENTRO de no pagar es perfectamente legal, dado que el consorcio carece

de la conformidad requerida.

Respecto del Factor de Atribucion: El consorcio no ha acreditado el supuesto dolo en el

actuar de ELECTROCENTRO

45. Que, el contratista seriala como factor de atribucion el dolo, sin presentar prueba

alguna que sustente su temeraria afirmacion.

46. Que, como hemos serialado anteriormente, el actuar de ELECTROCENTRO se
encuentra enmarcado en el cumplimiento del contrato y de la normativa de
contrataciones con el Estado. Asimismo, negamos categoricamente la existencia de dolo
alguno en el actuar de ELECTROCENTRO, pues el mayor interesado en el
cumplimiento del contrato es justamente esta Entidad, dado que de esta manera cumple
con su finalidad piiblica, orientada a brindar el servicio publico de distribucion eléctrica

a SUS USUArios.

Respecto del dario: El consorcio no acredita la existencia de un datio

47. Que, el consorcio no acredita de modo alguno la existencia de un datio, ni mucho
menos demuestra como asi es que llego a los montos indemnizatorios que pretende cobrar
como dario emergente y lucro cesante.

Respecto del nexo causal

48. Que, el consorcio ni siquiera hace referencia a este elemento constitutivo de la

responsabilidad civil contractual, lo cual no hace sino evidenciar su ignorancia en este

tema.
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49. Que, en este sentido, habiendo demostrado que el consorcio no ha acreditado el
cumplimiento de los requisitos necesarios para la configuracion de un supuesto de
indemnizacion por responsabilidad civil contractual, su tercera pretension principal
resulta manifiestamente infundada.

RESPECTO DE LA CUARTA PRETENSION PRINCIPAL

50. Que, dado que el consorcio ha impulsado erradamente el presente proceso arbitral,
pues sus pretensiones son evidentemente improcedentes o infundadas, lo cual se verd
reflejado en el resultado de este, es correcto que asuma el integro de los costos del presente

proceso. (...)"

24 LAUDO:

C) ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS:
a. HECHOS GENERALES DEL CASO:

A efectos de contar con una correcta motivacion en la presente resolucién de
controversias resulta indispensable tener en cuenta los hechos de las presentes
pretensiones de manera cronoldgica conforme a lo expuesto por las partes, los

cuales se encuentran en la siguiente ilustraciéon grafica:

ORDEN TIPO DE CONTENIDO SUSCRITO DEL

DOCUMENTO Y/O
CRONOLOGICO 1< O\ FECHA DOCUMENTO

La ENTIDAD Y EL
CONTRATISTA, SUSCRIBEN

Contrato N° GR-120- EL CONTRATO N° GR-120-

Primero 2019/ ELCTO’. : de 2019/ELCTO, para la
fecha 31 de diciembre . ..
Contratacion del servicio de
del 2019. .
consultoria de obra:
g “FORMUEACION DE ESTUDIO
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Segundo

Tercero

Cuarto

Tercero

Cuarto

Quinto

Sexto

Séptima

Octava

Novena

Mediante CARTA N°
CW-007-2020, de
fecha 03 de Febrero
del 2020.

Mediante CARTA N°
CW-025-2020, de
fecha 20 de Febrero
del 2020.

Mediante CARTA N°
CW-025-2020, de
fecha 09 de marzo del
2020.

Mediante Carta N°
GR-174-2020,, de fecha
09 de Marzo del 2020.

Mediante Carta N°
GR-176-2020,, de fecha
09 de Marzo del 2020.

Mediante Carta N°
GRP-557-2020, de
fecha 11 de Agosto de
2020.

Mediante Carta N°
CW-56-2020, de fecha
30 de setiembre de
2020

Mediante Carta N°
CW-57-2020, de fecha
19 de Octubre de 2020

Mediante Carta N°
CW-57-2020, de fecha
19 de Octubre de 2020

Mediante Carta N°
ELCTO-GR-0390-

2020, de fecha 08 de
abrilde 2022,

DE PRE INVERSION A NIVEL
DE PERFIL.”.

El contratista entrega a la
Entidad su Informe N° 01...

El contratista presenta a la
Entidad el Informe 02

El contratista presenta a la
Entidad el Informe 03

La Entidad solicita la emision del
certificado de inexistencia de
restos arqueologicos..

La Entidad solicita la aprobacion
de la Declaracion de Impacto
Ambiental del proyecto...

La entidad comunica al
Contratista la wviabilidad del
estudio de pre inversién a nivel

de perfil.

El contratista presenta a la
Entidad el Informe 04.

El contratista presenta a la
Entidad el Informe 05.

El contratista comunica a la
Entidad quien asumird como
nuevo jefe de estudios.

La entidad comunica al
contratista su intencién de
Resolver el contrato.

. 49



Una vez establecidos los hechos generales del caso, se procedera a resolver cada
extremo sometido a la competencia del tribunal de forma ordenada conforme

lo establecido en los puntos controvertidos:

b. PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO: “DETERMINAR SI
CORRESPONDE O NO DECLARAR LA INVALIDEZ, NULIDAD Y/O
INEFICACIA DE LA RESOLUCION DEL CONTRATO N° GR-120-
2019/ELCTO, COMUNICADA POR ELECTROCENTRO S.A. AL
CONSORCIO WANKA MEDIANTE CARTA N° ELCTO-GR0390-2022,
NOTIFICADA EL 11 DE ABRIL DE 2022.”

En primer lugar, este arbitro considera oportuno establecer el marco normativo
del contrato en cuestion, y el marco tedrico en base al cual se resolverd la

controversia suscitada entre las partes.

RESPECTO A LA RESOLUCION DE CONTRATO:

En primer lugar, es importante traer a colacién lo regulado por el Reglamento
de la Ley de Contrataciones con relacion a los supuestos de resolucién de
contrato por lo cual se cita el articulo el articulo 168 del RLCE, vigente a la fecha
de suscripcion del, el cual posee el siguiente detalle: “Articulo 164. Causales de
resolucion 164.1. La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con el articulo
36 de la Ley, en los casos en que el contratista: a) Incumpla injustificadamente
obligaciones contractuales, legales o reglamentarias a su cargo, pese a haber sido
requerido para ello; b) Haya llegado a acumular el monto mdximo de la penalidad por
mora o el monto maximo para otras penalidades, en la ejecucion de la prestacion a su

cargo; o c¢) Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion de la prestacion, pese a

haber sido requerido pa egir tal Situ_{iffib%.“l‘6%:2/.\l§l€\61‘l:tm£ista puede solicitar la
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resolucion del contrato en los casos en que la Entidad incumpla injustificadamente con
el pago y/u otras obligaciones esenciales a su cargo, pese a haber sido requerida conforme
al procedimiento establecido en el articulo 165. 164.3. Cualquiera de las partes puede
resolver el contrato por caso fortuito, fuerza mayor o por hecho sobreviniente al
perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a las partes y que imposibilite de

manera definitiva la continuacion de la ejecucion del contrato.”

En este sentido, se puede observar que la normativa en contrataciones sefiala
expresamente tres causales bajo las cuales la entidad pueda resolver el contrato,
las cuales son a) El incumplimiento Injustificado de las obligaciones
Contractuales a su cargo, pese a haberla requerido, b) Que se hubiera
acumulado el monto maximo de penalidad por mora o el monto méximo para
otras penalidades, c) Que se paralice o reduzca injustificadamente las

prestaciones, pese a que estas hubieran sido requeridas.

Asi mismo, otro aspecto importante a tener en cuenta en la presente resolucion
es el tramite que se debe seguir para la resolucion de contrato, la cual se
encuentra regulado en el articulo 165 del RLC: “Articulo 165. Procedimiento de
resolucion de contrato 165.1. Cuando una de las partes incumple con sus obligaciones,
se considera el siguiente procedimiento para resolver el contrato en forma total o parcial:
a) La parte perjudicada requiere mediante carta notarial a la otra parte que ejecute la
prestacion materia de incumplimiento en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo
apercibimiento de resolver el contrato. La Entidad puede establecer plazos mayores a
cinco (5) dias hasta el plazo maximo de quince (15) dias, dependiendo del monto
contractual y de la complejidad, envergadura o sofisticacion de la contratacion. Cuando
se trate de ejecucion de obras, la Entidad otorga el plazo de quince (15) dias. b) Vencidos
los plazos establecidos en el literal precedente sin que la otra parte cumpla con la
prestacion correspondiente, la parte perjudicada puede resolver el contrato en forma

total o parcial, comunicando su decision mediante carta notarial. 165.2. En los

siguientes casos, las parte nican la Tesoluczon,\dg‘l @\914:&@‘0 mediante carta
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notarial, sin requerir previamente la ejecucion de la prestacion materia de
incumplimiento: a) Cuando la Entidad decida resolver el contrato, debido a la
acumulacion del monto mdximo de penalidad por mora u otras penalidades. b) Cuando
la Entidad decida resolver el contrato en forma total o parcial, debido a que la situacion
de incumplimiento no puede ser revertida. c) Cuando cualquiera de las partes invoque
alguno de los supuestos establecidos en el numeral 164.4 del articulo 164, en cuyo caso
justifican y acreditan los hechos que sustentan su decision de resolver el contrato en
forma total o parcial. 165.3. El contrato queda resuelto de pleno derecho a partir de
recibida la carta notarial serialada en el literal b) del numeral 165.1 y en el numeral
165.2. 165.4. La resolucion parcial solo involucra a aquella parte del contrato afectada
por el incumplimiento y siempre que dicha parte sea separable e independiente del resto
de las obligaciones contractuales, siempre que la resolucion total del contrato pudiera
afectar los intereses de la Entidad. En tal sentido, el requerimiento que se efectiie precisa
con claridad qué parte del contrato queda resuelta si persistiera el incumplimiento. De
no hacerse tal precision, se entiende que la resolucion es total. 165.5. Tratindose de
contrataciones realizadas a través de los Catdlogos Electronicos de Acuerdos Marco,
toda notificacion efectuada en el marco del procedimiento de resolucion del contrato
regulado en el presente articulo se realiza a través del modulo de catilogo electronico.

En estos casos, no es necesario comunicar la decision mediante carta notarial.”

La norma en cuestion sefiala primeramente que cuando la resolucién de
contrato se deba al incumplimiento de obligaciones esenciales de alguna de las
partes se debe hacer un requerimiento previo, el cual en el caso de obras debe
ser brindandole un plazo quince dias para que cumpla con las obligaciones
adeudadas, vencido este plazo y sin que exista un cumplimiento formal se
procedera a resolver el contrato; por otro lado, en lo supuestos de ampliacién
maxima de penalidad, en el caso de caso fortuito y fuerza mayor, y cuando
exista un incumplimiento de obligaciones el cual no puede ser revertido, la

norma ha reconocido la posibilidad de que resuelva el contrato sin que exista

un apercibimiento preyie- ' T
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Asi mismo, para el caso en especifico es importante traer a colaciéon también lo
regulado en el articulo 166 del Reglamento de la Ley de Contrataciones, que
sefiala: “(...) Articulo 166. Efectos de la resolucion 166.1. Si la parte perjudicada
es la Entidad, esta ejecuta las garantias que el contratista hubiera otorgado sin perjuicio
de la indemnizacion por los mayores darios irrogados. 166.2. Si la parte perjudicada es
el contratista, la Entidad reconoce la respectiva indemnizacion por los dafios irrogados,
bajo responsabilidad del Titular de la Entidad. 166.3. Cualquier controversia
relacionada con la resolucion del contrato puede ser sometida por la parte interesada a
conciliacion y/o arbitraje dentro de los treinta (30) dias hdbiles siguientes de notificada
la resolucion. Vencido este plazo sin que se haya iniciado ninguno de estos

procedimientos, se entiende que la resolucion del contrato ha quedado consentida. (...)"”

Es importante sehalar que la propia normativa en contrataciones ha sefialado
que y establece como requisito indispensable para el cuestionamiento de la
Resolucion de Contrato que esta deba ser cuestionado en el plazo de (30) dias
habiles, después de notificada la resoluciéon dando por consentida esta en caso

ninguna de las partes hubiera cuestionado la misma.

FUNDAMENTO DE LAS PARTES RESPECTO AL PROCEDIMIENTO DE
RESOLUCION DE CONTRATO:

En primer lugar, el contratista sostiene que la resoluciéon del Contrato N° GR-
120-2019/ELCTO es nula e invalida, debido a que la Entidad no realiz6 las
notificaciones a los correos electrénicos estipulados en la cldusula décima novena
del contrato. Esto como consecuencia de que, la Entidad no presenté pruebas de
que las comunicaciones hayan sido enviadas correctamente. No adjunté
evidencia de los correos electrénicos mencionados en su carta de resolucién del
contrato, lo que genera dudas sobre la validez del procedimiento. Asimismo, el

contratista sefiala que

iz6-una btisqueda.en 105%5 de correo autorizados



para las notificaciones contractuales y no se encontraron los mensajes en las
fechas indicadas por la Entidad, a su criterio esto confirma que no se recibié
ninguna comunicacién que justificara la resolucién del contrato. Por otro lado,
sefiala que, debido a problemas financieros derivados de la pandemia y la falta
de pagos por parte de la Entidad, uno de los correos electrénicos estipulados en
el contrato dejo de estar operativo. Sin embargo, la Entidad fue debidamente
informada sobre una direccion alternativa véalida mediante la Carta N° CW-001-
2022 del 3 de febrero de 2022, enviada desde un correo registrado en el contrato.
Ademas, mencionan que la resoluciéon del contrato se basa en notificaciones
inexistentes o enviadas a direcciones incorrectas, lo que impidié al Contratista
responder oportunamente, y que, la Entidad exigi6 tramites inviables en plazos
irrazonables, como la modificacion del Plan Ambiental Detallado (PAD) en solo
tres dias, cuando el tramite real toma al menos cuatro meses.

Finalmente, destacan que la Entidad se ha negado a presentar los registros de
comunicacién que sustentan su decisién, lo que refuerza la nulidad del acto
resolutorio. En consecuencia, se solicita al arbitro requerir a la Entidad la
exhibicién de dichas comunicaciones, ya que, sin una notificaciéon vélida, la

resolucion del contrato carece de efecto legal segtin la Ley N° 27444.

Por otro lado, la entidad sefiala que el contratista no acredité de manera
fehaciente la subsanacién de los incumplimientos contractuales requeridos
mediante la carta notarial ELCTO-GR-227-2022, requisito previo a la resoluciéon
del contrato por parte de ELECTROCENTRO S.A. Ademas, sefialan que, en su
demanda, el consorcio solo alega no haber recibido las comunicaciones de la
supervision para reuniones de coordinacién, pero errbneamente exige que sea
ELECTROCENTRO S.A. quien pruebe su envio, desconociendo que es la parte
que alega un hecho quien debe acreditarlo, y que en el supuesto de que el
consorcio no hubiera recibido dichas comunicaciones, ello no afecta el hecho de
que no subsano los incumplimientos contractuales sefialados en la carta notarial.
Es asi que, ante el requerimiento de cumplimiento, el consorcio no tomé ninguna
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accion para corregirlos ni informé de impedimentos para hacerlo. Asimismo, el
contratista sostiene que modificé sus direcciones de correo electronico mediante
la Carta N° CW-001-2022 del 3 de febrero de 2022, pero no presenta dicho
documento. Segtn la clausula décima novena del contrato, cualquier cambio de
domicilio debia ser comunicado formalmente con una anticipacién minima de 15
dias calendario, lo que no ocurri6é. Ademas, la direcciéon ingecen@ingecen.com,
mencionada en la supuesta carta, ya estaba estipulada en el contrato, por lo que
no habria habido modificacién alguna. Por lo tanto, el consorcio nunca cambi6
su domicilio conforme al procedimiento contractual, lo que deja sin sustento su
argumento. En cuanto a los incumplimientos contractuales, se destaca la falta de
cumplimiento en la sustitucién del personal clave, conforme al Reglamento de

la Ley de Contrataciones del Estado.

ANALISIS DEL ARBITRO RESPECTO AL PROCEDIMIENTO DE

RESOLUCION DE CONTRATO:
Al revisar la totalidad del expediente se tiene que en el mismo, no obra la carta
de requerimiento de obligaciones esenciales, la carta N° ELCTO-GR-227-2022,
maés la presentacion de la mismas requeria exclusivamente de las partes, segan
la conviccién que deseaban dar al arbitro. Asi mismo, se debe recalcar y sefialar
que conforme los fundamentos expuestos por las partes la mencionada Carta N°
ELCTO-GR-227-2022, fue enviada por conducto notarial, es decir no se vio
afectada con la modificacion de los correos, sefialado por el contratista,
adicionalmente, en base a los argumentos dados por ambas partes ninguno
cuestiono la validez o la notificacién textual de esta carta, ni se present6 tachas y
oposiciones a los documentos que hacian referencia a la mismas, por lo que este
arbitro tomara como valido los argumentos de las partes y lo mencionado por los
medios de prueba con referencia a esta carta en especifica, por lo que se puede

observar que si hubo un requerimiento previo de obligaciones por parte de la

entidad, en la cual igi6 el cufnﬁﬁm‘ientode\la@'gmgntes obligaciones:
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Que, siendo ello asi, resulta amparable el acogimiento los literales a) y c) del articulo 164 del
Reglamento, esto es a) Incumplir injustificadamente obligaciones contractuales legales o
reglamentarias a su cargo, pese haber sido requerido para €llo y c¢) Paralizar injustificadamente la
ejecucion de la prestacion, pese haber sido requerido para corregir tal situacion. Estas casuales se
acreditan con el requerimiento previo notificado mediante CARTA ELCTO -GR-0227-2022 signada con
n® de carta notarial 684, notificada con fecha 05/03/2022, a través de la cual se le requirid revertir
la situacion de incumplimiento, otorgandole 10 dias habiles para que cumpla con presentar
los profesionales acorde al perfi|, presentacion de expediente de modificacion del PAD y otros
requeridos oportunamente, citando claramente que es bajo apercibimiento de resolucidn de contrato.

Por lo que se puede observar que, si se cumplié con el requerimiento previo para
la resolucién contractual exigido por Ley, por lo que el procedimiento de

resolucién debe ser tomado por valido.

ANALISIS DEL ARBITRO RESPECTO AL FONDO DE LA RESOLUCION
DE CONTRATO:

Al respecto, se tiene que las partes consignaron 3 supuestos de fondo sobre las
cuales se motivo la resolucién de contrato, en el presente extremo analizaremos
los supuestos de fondo, a efectos de determinar que los mismos pueden ser
catalogados o no como obligaciones esenciales, en caso se determine la
procedencia de la resoluciéon por alguna de las 3 causales establecidas se

entenderd por valida la misma, y no se examinaran las otras causales.

En primer lugar, es necesario precisar que conforme a los articulos citados
anteriormente, para que una obligaciéon sea considerada esencial y se pueda
resolver el contrato en base a esta el Organismo Supervisor de Contrataciones
del Estado, ya estableci6 que preceptos se debe tener en cuenta para la
determinaciéon de la misma, esto puede ser encontrado en la opinién N° 003-
2021, en la cual se sefiala: “(...) la determinacion de una obligacion como esencial,
depende de si ésta es indispensable para alcanzar la finalidad del contrato, siendo
necesario que aquella se encuentre establecida en éste. En ese sentido, de acuerdo con la
citada opinion, el pago es la principal obligacion esencial a cargo de la Entidad; sin

embargo, pueden existir otras obligacionesesenciales en funcion a las caracteristicas y

i
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condiciones del contrato. Cabe precisar que en las bases y en el contrato también podrian

establecerse obligaciones no esenciales. (...) ”

En esta opinién podemos observar que para que una opinién sea catalogada
como esencial debe ser indispensable para que se alcance la finalidad del

contrato, y esta debe encontrarse establecida dentro de este.

Una vez definido este extremo se analizara la causal de resolucién invocada
sobre la modificaciéon y aprobaciéon del Plan Ambiental detallado, se debe
sefialar que este plan ambiental detallado si es indispensable para la elaboracion
de estudios para la ejecucién de obra y su elaboracién se encontraba establecida
en las bases y en el contrato, por lo cual cumple con la calidad de obligacion
esencial. Sin embargo, es necesario analizar si existi6 un incumplimiento real de
esta obligacion porque recordemos que en principio la elaboracién y gestion de
permisos es de obligacion de la Entidad esto acorde a lo estipulado en el articulo
146 que senala: “(...) 146.2. La Entidad es responsable de la obtencion de las licencias,
autorizaciones, permisos, servidumbre y similares para la ejecucion y consultoria de
obras, salvo que en los documentos del procedimiento de seleccion se estipule que la

tramitacion de éstas se encuentra a cargo del contratista. (...)".

En tal sentido, se puede observar que en principio la Entidad, contaba con la
responsabilidad y obligacién de tramitar los permisos, mas de la revision de las

bases esta obligacion fue derivada al contratista conforme el siguiente detalle:
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k) Elaboracion y gestion de permisos amblentales.,
En esta parte se dabe desarroilar lo sigulente:

- Estudio Ambiental

Debera de ser formulado en base de I3 normativa ambientsl vigents del sector energia,
debende cumplic con toda la informacidn necesaria para su aprobacion per la suteridad
ambiental competenta. Debera de gastionar la ciasificacidn ambiental de ser necesarno ante Ia
autoridad ambental del proyacto.

IMPORTANTE:

* Cuando Elecirocentro proceda a presentar el Estudio Ambiental ylo CIRA a la
Autoridad respectiva para su revision y aprobacion, en caso de existir observaciones
al Estudo Ambental ylo CIRA formuladas por la Auteridad Competente, El
CONESULTOR debers tevantaras en un plazo no mayor de cnes (05) dias calendarios
© ¢l plazo que ctorgue (el plaze que resiite menor), y presentar & Estudio Ambiental
y/o CIRA en la misma cantidad de ejemplares que inicialmente presento. El periado de
revision y aprobacion del Estudio Ambiental y/o CIRA por |a autoridad competente os
parte del plazo contractual.

* El Consultor deberd formular y tramitar |a clasificacién ambiental respectiva ante la
autoridad ambiental.

Es asi que se puede observar que el contratista, era el responsable de levantar y
tramitar las calificaciones ambientales, por lo que el cumplimiento de estas era
enteramente su responsabilidad, al ser su responsabilidad si era plausible del
requerimiento de obligaciones esenciales, y posterior resolucion de contrato, en
los términos establecido en el Reglamento de la Ley de Contrataciones por lo
que la resolucién en cuestion resulta valida. En este sentido, corresponde
declara INFUNDADA la primera pretension de la demanda, en consecuencia,
no corresponde declarar INVALIDA, NULA O INEFICAZ LA RESOLUCION
DEL CONTRATO N° GR-120-2019/ELCTO, COMUNICADA POR
ELECTROCENTRO S.A. AL CONSORCIO WANKA MEDIANTE CARTA N°
ELCTO-GR0390-2022, NOTIFICADA EL 11 DE ABRIL DE 2022.

Q;ZS‘
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SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: DETERMINAR SI
CORRESPONDE O NO ORDENAR A ELECTROCENTRO S.A. EL
PAGO A FAVOR DEL CONSORCIO WANKA DE LA SUMA DE &/
76,749.30 (SETENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS CUARENTA Y
NUEVA CON 30/100 SOLES), POR CONCEPTO DE
CONTRAPRESTACION POR LAS VALORIZACIONES N° 03, 04, 05,
06 Y 07, PRODUCTO DE LA EJECUCION DE LAS OBLIGACIONES
NACIDAS DEL CONTRATO N° GR-120- 2019/ELCTO.

- CONSECUENTEMENTE, DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO
ORDENAR A ELECTROCENTRO S.A. EL PAGO A FAVOR DEL
CONSORCIO WANKA DEL INTERES MORATORIO GENERADO
DESDE EL MOMENTO EN QUE DEBIAN PAGARSE CADA UNA DE
LAS VALORIZACIONES HASTA LA FECHA EFECTIVA DE
CANCELACION

El primer articulo que este arbitro tinico considera oportuno citar es el numeral
1 del articulo N° 39 de la Ley de Contrataciones del Estado el cual sefala que:
“(...) Articulo 39. Pago 39.1 El pago se realiza después de ejecutada la respectiva
prestacion, pudiendo contemplarse pagos a cuenta. Excepcionalmente, el pago puede
realizarse en su integridad por adelantado cuando, este sea condicion de mercado para la
entrega de los bienes o la prestacion de los servicios, previo otorgamiento de la garantia,

cuando corresponda, conforme se establece en el reglamento. (...)”

En este articulo se puede observar que la Ley de Contrataciones del estado a
delimitado que el pago se realiza una vez se determine que se a cumplido con la
ejecucion de la prestacion contratada, la determinaciéon del cumplimiento de la
ejecucion de la prestacion se da a través de la conformidad en el caso de servicios.
Adicionalmente la norma te sefiala la posibilidad de que se pueda realizar el pago

por adelantado, més no se enmarcara-a prgfg\pdidapde\ste supuesto puesto que
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no se encuentra relacionado con el tipo de contrato que se viene discutiendo en

el presente proceso.

Siguiendo, esta misma linea de ideas, tenemos el articulo 171 del Reglamento de
la Ley de Contrataciones el cual establece: “(...) Articulo 171. Del pago. 171.1, La

Entidad paga las contraprestaciones pactadas a favor del contratista dentro de

los diez (10) dias calendario siguientes de otorgada la conformidad de los bienes,

servicios en ¢eneral y consultorias, siempre que se verifiguen las condiciones

establecidas en el contrato para ello, bajo responsabilidad del funcionario

competente. 171.2. En caso de retraso en el pago, el contratista tiene derecho al pago de
intereses legales, los que se computan desde la oportunidad en que el pago debio efectuarse.
171.3. Las controversias en relacion a los pagos a cuenta o pago final pueden ser

sometidas a conciliacion y/o arbitraje. (...)".

En este sentido, se tiene que sefialar que la normativa en contrataciones sefiala
que las prestaciones pactadas deben darse a favor del contratista dentro del plazo
de (10) dias calendario desde que se otorguen las conformidades y se verifiquen
aquellas condiciones adicionales, para el otorgamiento del pago, siendo que en

caso existiera un retraso este genera el derecho al pago de intereses legales.

Por otro lado, el Autor Alejandro Alvarez Pedroza sefiala sobre el pago: “(...) La
Conformidad debe emitirse en un plazo mdximo de diez (10) dias de producida la
recepcion para bienes y servicios; - La Conformidad para el caso de consultorias la
conformidad se emite en un maximo de veinte (20) dias. - El pago debe realizarse dentro
de los quince (15) dias calendario siguientes a la conformidad. El pago se realiza "siempre
que se verifiquen las condiciones establecidas en contrato para ello". Naturaleza de la
Conformidad. "La conformidad requiere del informe del funcionario responsable del drea
usuaria, quien debe verificar, dependiendo de la naturaleza de la prestacion, la calidad,

cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales, debiendo realizar las pruebas
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que fueran necesarias". La conformidad implica que la prestacion ha sido ejecutada,

debiéndose llevar a cabo el pago correspondiente. (...)”

Como se habia delimitado previamente, y se puede aclarar con mayor detalle en
base a la opinién del autor anteriormente citado, el pago se da posteriormente a
efectuada la conformidad, y no basta solo con esta conformidad para la
realizacion del mismo, sino es necesario que se verifiquen las condiciones

contractuales establecidas.

Al respecto, teniendo en cuenta las consideraciones expuestas anteriormente
previo a resolver el tribunal arbitral considera oportuno realizar un breve
resumen y andlisis de los fundamentos vertidos por las partes en los escritos de

demanda, contestacion, alegatos, entre otros.

En este sentido, de la demanda se puede observar que el contratista alega que El
estudio ha avanzado un 90%, pero solo se ha cobrado el 30% debido a la negativa
de la Entidad a aprobar y pagar los informes entregados. Los Informes 3, 4, 5, 6
y 7 fueron completados conforme al contrato, contando con la revisién o
aprobacién requerida. Sin embargo, la Entidad demor¢ injustificadamente las
observaciones y se negd a realizar los pagos correspondientes. El Informe 8
quedo6 pendiente tinicamente del IGA, cuya tramitaciéon no pudo completarse

debido a la falta de aprobacién del PAD, responsabilidad de la Entidad.

Por su parte la Entidad sefiala que el pago solicitado por el consorcio no procede,
ya que no cumple con el numeral 4.2 de la cldusula cuarta del contrato. El
requisito méas importante es la conformidad de la Jefatura de Administraciéon de
Proyectos, la cual el propio consorcio ha admitido no tener. Dado que no cuenta
con dicha conformidad, su solicitud de pago es infundada y, en consecuencia,

tampoco tiene derecho al pago de intereses moratorios.
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Respecto al caso en concreto se debe sefialar que el pago recién sera procedente
cuando se determine que se hubieran logrado las condiciones necesarias para la

realizacion del mismo, de conformidad con el contrato en cuestion estas serian:

Para efectos del pago de las contraprestaciones ejecutadas por EL CONTRATISTA, LA
ENTIDAD debe contar con la siguiente documentacion:

v Cada informe debera contar con el levantamiento de observaciones conforme y
aprobado por la supervision.

v La conformidad sera otorgada por la Jefatura de Administracion de Proyectos de

Electrocentro S.A., para lo cual requiere del informe del funcionario responsable

del 4rea usuaria, quien debe verificar la calidad, cantidad y cumplimiento de las

condiciones contractuales.

Comprobante de pago, emitida por EL CONTRATISTA.

Copia del contrato.

Indicar nimero de cuenta bancaria, CCI (codigo de Cuenta Interbancaria) y

nombre del banco al que se debe efectuar el depésito.

NN

Dicha documentacién se debe presentar por mesa de partes de la Oficina de
Administracién de Proyectos, sito en Av. Huancavelica n.® 2735-El Tambo-Huancayo-
Junin, en los horarios de Lunes a Viernes de 8:00 am a 01:00 pm y de 02:30 pm a 6:30
HT.

En este sentido, se puede observar que conforme lo expuesto por la entidad y los
medios probatorios otorgados por las partes el contratista, no posee la
conformidad de la Jefatura de administracién de proyectos de la Entidad, por lo
cual es imposible ordenar la realizacion del pago. En consecuencia, se determina,
declarar INFUNDADA la segunda pretensiéon de la demanda, y se determina
que no CORRESPONDE ORDENAR A ELECTROCENTRO S.A. EL PAGO A
FAVOR DEL CONSORCIO WANKA DE LA SUMA DE S/ 76,749.30 (SETENTA
Y SEIS MIL SETECIENTOS CUARENTA Y NUEVA CON 30/100 SOLES), POR
CONCEPTO DE CONTRAPRESTACION POR LAS VALORIZACIONES N° 03,
04, 05, 06 Y 07, PRODUCTO DE LA EJECUCION DE LAS OBLIGACIONES
NACIDAS DEL CONTRATO N° GR-120- 2019/ ELCTO.

Siendo asi, y al existir una pretensién accesoria a la segunda pretension de la
demanda, esta misma debe seguir la suerte de la principal por lo que corresponde

declarara INFUNDADA la pretensién-accesoria a la mién principal de la
s
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demanda, y en consecuencia se determina que no CORRESPONDE ORDENAR
A ELECTROCENTRO S.A. EL PAGO A FAVOR DEL CONSORCIO WANKA
DEL INTERES MORATORIO GENERADO DESDE EL MOMENTO EN QUE
DEBIAN PAGARSE CADA UNA DE LAS VALORIZACIONES HASTA LA
FECHA EFECTIVA DE CANCELACION, puesto que a la fecha aun no se han
emitido las conformidades ni pronunciamientos correspondientes por parte de
la entidad, por lo cual SE ORDENA A LA ENTIDAD EMITIR EL
PRONUNCIAMIENTO  CORRESPONDIENTE  RESPECTO A  LAS
VALORIZACIONES PRESENTADAS POR EL CONTRATISTA EN EL PLAZO
DE CINCO (10) DIAS HABILES BAJO APERCIBIMIENTO DE PONER A
CONOCIMIENTO AL ORGANO DE CONTROL INTERNO, Y QUE EL
CONTRATISTA PUEDA INICIAR LAS ACCIONES CORRESPONDIENTES
PARA EL RECONOCIMIENTO DE LOS SERVICIOS BRINDADOS.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO: DETERMINAR SI
CORRESPONDE ORDENAR A ELECTROCENTRO S.A. EL PAGO A
FAVOR DEL CONSORCIO WANKA DE LAS SUMAS DE S/ 2,558.31
(DOS MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO CON 31/100 SOLES)
POR CONCEPTO DE LUCRO CESANTE Y DE §/. 4,500.00 (CUATRO
MIL QUINIENTOS CON 00/100 SOLES) POR CONCEPTO DE DANO
EMERGENTE.

Para establecer la existencia de una responsabilidad civil, deben cumplirse los

siguientes requisitos fundamentales:

. Dafio: Constituye un elemento esencial de la responsabilidad civil, ya que sin
dafio no puede haber responsabilidad. Se define como cualquier menoscabo que,

debido a un evento especifico, afecta a una persona en sus bienes vitales,

propiedad o patrimonie- R
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2. Antijuridicidad: Se refiere a una conducta que carece de justificaciéon dentro del
marco legal vigente, es decir, una accion u omisién que contraviene el

ordenamiento juridico.

3. Nexo causal: Es la relacién entre el dafio y el agente que lo ocasiona. Su andlisis
requiere distinguir entre:
o Causalidad material: Se refiere a las condiciones facticas que explican la
produccion del dafio.
o Causalidad juridica: Define los criterios normativos que determinan
quién es responsable del dafio. Aunque un acto pueda haber causado un
dafio en términos materiales, es necesario evaluar si este cumple con los

criterios de imputacion objetiva para atribuirle responsabilidad al autor.

4. Factor de atribucion: Puede ser objetivo o subjetivo. En el ambito subjetivo, se
consideran el dolo y la culpa:

o Dolo: La intencién deliberada de causar dano a otro. En el ambito

contractual, basta con demostrar la intenciéon de incumplir, retrasar o

ejecutar de manera defectuosa una obligacion para configurar el dolo.

Adicionalmente, el articulo 1331° del Cédigo Civil establece que la carga de la
prueba sobre la existencia del dafio y su cuantia recae en la parte perjudicada.
Esto se alinea con el principio procesal que indica que quien alega un hecho debe

probarlo.

La jurisprudencia italiana respalda esta postura, sefialando que para que haya
resarcimiento debe existir un dafio comprobable, cuya carga probatoria recae
sobre la parte demandante (Casacion N° 01092 del 23 de abril de 1953).

En nuestro ordenamiento juridico, la responsabilidad civil distingue entre dafios

materiales (patrimoniales

inmateriales-(no patrimoniales).
e
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Daios materiales: Son aquellos que pueden ser valorados econémicamente y
probados mediante estudios técnicos. Por ejemplo, en obras publicas, un peritaje
técnico puede demostrar si se utiliz6 un concreto de menor calidad al

especificado en el expediente técnico.
Daios patrimoniales: Se dividen en:

o Dafio emergente: Representa la pérdida directa de un bien dentro del
patrimonio del afectado. Para probarlo, se requiere demostrar que el bien
formaba parte del patrimonio antes del evento dafioso y que, como
consecuencia del dafio, fue retirado de él. En obras publicas, un peritaje
técnico puede certificar que la ejecucion de la obra no cumplié con el
expediente técnico, impidiendo su funcionalidad.

o Lucro cesante: Consiste en la pérdida de una ganancia futura que, de no
haber ocurrido el dafio, habria ingresado al patrimonio del afectado. Se
debe demostrar que existia una expectativa legitima de obtener dicho
beneficio y que su pérdida fue consecuencia directa del dafo.

o

El lucro cesante puede probarse mediante diversos medios admitidos en el
proceso, como testigos, inspecciones y declaraciones, siempre que acrediten de
manera cierta y vélida la pérdida de ingresos que habria tenido el perjudicado

de no haber ocurrido el hecho ilicito.

En el presente caso, no se ha cumplido con acreditar la existencia de estos dafios,
por lo que corresponde declarar INFUNDADA la tercera pretension principal de
la demanda. En consecuencia, se determina que no CORRESPONDE
ORDENAR A ELECTROCENTRO S.A. EL PAGO A FAVOR DEL
CONSORCIO WANKA DE LAS SUMAS DE S/ 255831 (DOS MIL

QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO CON 31/100 SQL]Q POR CONCEPTO
o
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DE LUCRO CESANTE Y DE S/. 4,500.00 (CUATRO MIL QUINIENTOS CON
00/100 SOLES) POR CONCEPTO DE DANO EMERGENTE.

CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO: DETERMINAR A QUIEN Y
EN QUE PROPORCION CORRESPONDE EL PAGO DE LOS COSTOS
ARBITRALES QUE SE GENEREN EN EL PRESENTE ARBITRAJE.

En cuanto al punto de en qué proporcién corresponde asumir al pago de las
costas y costos de procedimiento arbitral, sobre este punto, cabe indicar que el
articulo 70° de la Ley de Arbitraje, establece que: “El tribunal arbitral fijard en el
laudo los costos del arbitraje. Los costos del arbitraje comprenden: a) Los honorarios y
gastos del Arbitro Unico; b) Los honorarios y gastos del secretario; c) Los gastos
administrativos de la institucion arbitral; d) Los honorarios y gastos de los peritos o de
cualquier otra asistencia requerida por el Arbitro Unico; e) Los gastos razonables
incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje; y, f) Los demds gastos razonables

originados en las actuaciones arbitrales.”

Al respecto, es necesario recordar que inciso 1, del articulo 72 del Decreto
Legislativo N° 1071, dispone que los arbitros se pronunciaran en el laudo
arbitral sobre los costos indicados en su articulo 70, asimismo, el inciso 1, del
articulo 73 de la citada ley sefiala que los arbitros deben tener presente, de ser
el caso, lo pactado en el convenio arbitral, ademas, tal norma legal establece que,
si el convenio arbitral no contiene pacto alguno sobre los gastos, los costos del
arbitraje seran de cargo de la parte vencida, sin embargo, los arbitros podran
distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estiman que el prorrateo

es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

En el presente caso, el convenio arbitral contenido en el Contrato no contiene
pacto alguno acerca de los costos y costas del proceso arbitral; por lo que,

corresponde al tribunal

itral pronﬁnciarsemsgbre@artsicular de manera
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discrecional y apelando a su debida prudencia. Bajo tales consideraciones, se

declara fundada en parte la cuarta pretension de la demanda, en consecuencia,

se determina que cada parte asuma el (50%) del total de los honorarios del

Tribunal Arbitral y los de la Secretaria Arbitral, teniendo en cuenta el resultado

del proceso arbitral.

25 LAUDO:

Estando a las consideraciones expuestas el Arbitro Unico, en Derecho y dentro del

plazo fijado para tales efectos, LAUDA:

PRIMERO:

SEGUNDO:

Declarar INFUNDADA la primera pretension de la Demanda, en
consecuencia, NO CORRESPONDE DECLARAR INVALIDA, NULA O
INEFICAZ LA RESOLUCION DEL CONTRATO N° GR-120-
2019/ELCTO, COMUNICADA POR ELECTROCENTRO S.A. AL
CONSORCIO WANKA MEDIANTE CARTA N° ELCTO-GR0390-2022,
NOTIFICADA EL 11 DE ABRIL DE 2022.

Declarese INFUNDADA la segunda Pretension Principal, en
consecuencia NO CORRESPONDE ORDENAR A ELECTROCENTRO
S.A. EL PAGO A FAVOR DEL CONSORCIO WANKA DE LA SUMA DE
S/ 76,749.30 (SETENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS CUARENTA Y
NUEVA CON  30/100 SOLES), POR CONCEPTO DE
CONTRAPRESTACION POR LAS VALORIZACIONES N° 03, 04, 05, 06
Y 07, PRODUCTO DE LA EJECUCION DE LAS OBLIGACIONES
NACIDAS DEL CONTRATO N° GR-120- 2019/ELCTO, puesto que a la
fecha adn no se han emitido las conformidades ni pronunciamientos

correspondientes por parte de la entidad, por lo cual SE ORDENA A LA
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ENTIDAD EMITIR EL PRONUNCIAMIENTO CORRESPONDIENTE
RESPECTO A LAS VALORIZACIONES PRESENTADAS POR EL
CONTRATISTA EN EL PLAZO DE CINCO (10) DIAS HABILES BAJO
APERCIBIMIENTO DE PONER A CONOCIMIENTO AL ORGANO DE
CONTROL INTERNO, Y QUE EL CONTRATISTA PUEDA INICIAR LAS
ACCIONES CORRESPONDIENTES PARA EL RECONOCIMIENTO DE
LOS SERVICIOS BRINDADOS.

TERCERO: Declarese INFUNDADA la pretension accesoria a la segunda pretension

CUARTO:

QUINTO:

principal de la demanda, y en consecuencia se determina que NO
CORRESPONDE ORDENAR A ELECTROCENTRO S.A. EL PAGO A
FAVOR DEL CONSORCIO WANKA DEL INTERES MORATORIO
GENERADO DESDE EL MOMENTO EN QUE DEBIAN PAGARSE
CADA UNA DE LAS VALORIZACIONES HASTA LA FECHA
EFECTIVA DE CANCELACION.

Declarese INFUNDADA en parte la tercera pretensiéon de la demanda en
consecuencia se determina que NO CORRESPONDE ORDENAR A
ELECTROCENTRO S.A. EL PAGO A FAVOR DEL CONSORCIO
WANKA DE LAS SUMAS DE S/ 2,5658.31 (DOS MIL QUINIENTOS
CINCUENTA Y OCHO CON 31/100 SOLES) POR CONCEPTO DE
LUCRO CESANTE Y DE S/ . 4,500.00 (CUATRO MIL QUINIENTOS CON
00/100 SOLES) POR CONCEPTO DE DANO EMERGENTE.

Declarese FUNDADA en parte la cuarta pretension del contratista en el
extremo de los costos arbitrales, en consecuencia, se determina que cada
parte asuma el (50%) del total de los honorarios del Tribunal Arbitral y los
de la Secretaria Arbitral, y respecto a sus costos de defensa cada parte se

haga responsable de estos.— ————

68



Notifiquese a las partes. -

JOSE LUIS MANDUJANO RUBIN
ARBITRO UNICO
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